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Kosztolanyi Dezso

0szi reggeli

Ezt hozta az ész. Hilis gyiimaolcsoket
iivegtdlon. Nehéz, sotét-smaragd
sz616t, hatalmas, jdspisfényii kortét,
megannyi diis, tiindokld ékszerét.
Vizesopp ivamlik egy kovér bogydrdl,
és elgurul, akdr a brillidns.

A pompa ez, részvéttelen, deriilt,
magiaba-forduld tokéletesség.

Jobb volna élni. Amde til a fik mar

aranykeziikkel intenck nekem.
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Andocsi Janos

Csaladneveink a malt tiikrében

A Drévaszog a mi Erdélytink - hangzik el sokszor
ez az Osszehasonlitds, amikor érthet6vé akarjuk
tenni a Kérpdt-medencében, hogy mit is jelent
a horvétorszdgi magyarsignak ez a teriilet. A
tobbi elszakitott teriilettel 6sszevetve taldn errdl
tudunk a legkevesebbet. Na nem azért, mert nem
vagyunk hajlandék torténelmi Gsszefoglaldkat
olvasni réla, hanem mert a térténészszakma még
sok kutatdssal adds. A nyelvészeti kutatasok talin
még ennél is hidnyosabbak. A Baranya-hirom-
sz6g multjdnak ezen dimenzidjival behatébban
taldn csak Pataky Andris foglalkozott és foglal-
kozik a mai napig. Mostani szimunkban a dra-
vaszogi csaladnevek eredetét tarja az olvasé elé.
Biztos, hogy minden olvasé taldl olyan nevet,
amely ismerdsnek tlinik majd szdmara.

Begovécz Rézsa a magyarorszagi horvatokrol ir, és sokunk szdméra érthetévé teszi,
hogy mi a killonbség mondjuk a sokdcok és a bunyevicok kozott. Romsics Ignéc
pedig a mésodik vilighdbort utdni teriileti és békeelképzeléseket jarja korul. Ter-
mészetesen benniinket a Horvétorszdggal kapcsolatos elképzelések érdekelnek.

A torténelmi és nyelvészeti kérdések mellett Jokai Anna irodalmi sarkunkban sze-
repld irdsait tessziik a kedves olvaso asztalara.
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FORTUNA HUNGARORUM

Lehocki /suzsa

Még egyszer a szabadkai béketaborosok kirandulasarol
Augusztusi Vukovar

Nem tudom, szerencsémnek nevezzem-e azt, hogy eljutottam Vukovérba. Csatla-
koztam a szabadkai nemzetkézi béketébor csoportjahoz, amelynek a programja-
ban épp vukoviéri vdrosnézés szerepelt. Amit a vérosrél tudtunk, az az, hogy ott hé-
bort volt, s most mér nincs. Azt sajnos nem tudtuk, hogy mar a varos sem létezik.
Zombor utdn fészkel8dni kezd a tirsasig a buszban, a tenyerek elkezdenck izzad-
ni, litom, itt-ott kissé eréltetett mar a mosoly. A gombosi hid 14bandl rend6rok.
A buszfelirat (Szabadkai Békecamp) ldttan tovdbbengednek benniinket. Az elsé
dobbenet: hatalmas fehér tablin az egykori Testvériség-egység nevii hid Gj neve:
Most stpskih dobrovoljaca (Szerb 6nkéntesek hidja), természetesen cirill bettkkel.
A hid tdlol-daldn a krajinai rendérség fogad benniinket és két, az UNPROFOR-
hoz tartoz6 orosz katona. Rogton észreveszik, hogy fényképeziink, s rink szélnak,
nehogy még egyszer ilyen tréfét csindljunk, s elhadondsszk a csak angolul ért6k-
nek, hogy mit nem szabad fényképezni. Indulunk. Amerre a szem ellat, minden-
hol a krajinai szerb koztdrsasig zdszlaja. Kovetkeznek a Vukovar elétti kis falvak.
Létszik, hogy errefelé évtizedek dta szinte semmi sem tortént, csak a helységnév-
téblakat és az utcanévtdblakat cserélték le mostanaban cirill bettisre. Végiil is ezért
héboruztak. De nemcsak ezek a tiblék cserélddtek ki, hanem mindegyik. Két irds-
mdd érvényesiil, a cirill bett és az arab szdm. (Amig nem taldlnak jobbat az utébbi
helyett) Azt hiszem, még Dél-Szerbidban sincs ennyi cirill bets felirat, ott ez nem
érdekel senkit, itt viszont igen, hdt ezért kell csindlni. Lassan megjelennék a rend-
szdmtabla nélkiili kocsik, de ezen csak a ,,most maszott le a falvédérél” tipusa naiv
ember lep8dik meg. Beérkeziink Vukovér hatdréba. Az utolsé falu, melyet egykor
Borovo naseljenck hivtak, ma Savulja. Szerb falu, gyorsan szabaditottik fel, ezért
a hdzak épek, taldn csak itt-ott taldlunk egy-egy goly6- vagy becsapédasnyomort.
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Vukovar hataraban

Elhallgatnak az autdbusz utasai. A fényképezégépek készenlétben. Még mindig
visszafordulhatnank, de miért tennénk? Itt kezdédik a torténelem, a viros marok-
nyi lakédjanak tragédidja. Valaha az 6s6k pont ezen a szélességi és hossztisagi fokon
telepedtek le. A buszban csak fel-felszisszenést hallani, amikor a varosba ériink. A
lakételep kilSte lakdsain latszik, hogyan szérakoztak a felszabadité katonak, ho-
gyan versenyeztek, szépen sorjaban, hdny teraszra tudnak aknavet6vel beldni. Elég
jol céloztak. A lakéhazak kiégtek, de ldss csoddt, ahova nem mentek be, ma kimo-
sott ruha van kiteregetve a teraszon. A varosban egyetlenegy ép haz sincs. Latszik
a tisztogatdsok alapossaga: a felszabaditok hazrél hazra mentek, s mindenhova be-
dobtak egy-egy granitot.

A békeharcosok kozott akkor tort ki a legnagyobb felhaborodds, amikor meglattak
alerombol templomokat. ,Héat mégezeket is?” — kérdezték. Elmagyardztuk nekik,
hogy minden faluban ez az elsé, amit szétromboltak, és sohasem az volt a kifogis,
hogy a templom katolikus, hanem az, hogy ott mesterlovészek vannak.

Igazi varosnéz8k moédjara elmentiink egy mazeumba is, amelynek mar csak a ne-
vét hirdetd tablija ép. A gyonyort éptiletet tonkretették. (,,fgy kellett torténnie,
hiszen horvétok fészkelték be oda is magukat.”) A mizeumi anyag nagy része fa-
ladédkban, ripityara torve. Az egyik sarokban zsolnai kerdmidbdl késziilt kan-dallé
maradvényai. Lovést kapott. Itt a plafon szakadt be, ott kid6lt a fal. A litogatdknak
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olyan képeslapokat osztogattak, amelyeken az egykori diszterem ¢és a legszebben
berendezett terem lithatd. Bar csak ne tették volna!

Kinéziink az ablakon: a Dundn sétahajé tszik el gyorsan Vukovér mellett. J6cskén
tobb mint £él éve, hogy felszabaditottdk Vukovart. Azéta egyéltaldn semmi sem
valtozott a varosban. A romeltakaritds még nem kezd8dott meg, csak a kocsmékat
hoztak rendbe: A szellemviros lakéi nyugodtan soroznek naphosszat. Megkérdez-
tem az egyiket

— Ezt akartatok? Most jé?

— Nem mondhatndm, hogy éppen elégedett vagyok, de ez mésként nem torténhe-
tett, hiszen itt bantottdk a szerb népet. Mindenkinek, tudnia kell, ha valahol bajba
keriil a néptink, ott ugyanezt tessziik.

A vendéglatd

A békeharcosokat a vukovéri kérhazigazgatd fogadta, ideggydgyasz. Kezdddik
a mese arrdl, hogy jelenleg mi a helyzet Vukovérban. Kideriil, hogy az egykori
45 000 vukovari lakosbdl most csak 15 000 €l itt. Megprdbadljék rendbe hozni a
kérhazat. Sorolja, honnan van pénz erre, de a tiborozdk figyelmét ez nem koti
le. Végre az egyikiik véget vet a mesének és megkérdezi, hogyan kezdddtek el a
harcok Vukovérban, miért kertilt sor a pusztitdsra. A valasz: ,Ennck a vdrosnak
az 6tvenhdrom szézaléka szerb volt, akik nem engedhették meg, hogy a horvétok
uralkodjanak rajtuk.” Rangidés kollégdm halkan azt mondja, az 1991-es népszdm-
14l4s adatai szerint Vukovarnak harminchat szdzaléka volt szerb, de ez itt mdr nem
segit. Elhangzik néhany j6 kis torténet, hogyan jértak tal a szerb harcosok a horvat
gardisték eszén, s mint a népmesében, a végén a j6 (szerb) gydzott. Megkérdeztiik,
miért kellett K6régy magyar lakossdgénak elhagynia a falujat. Kideriilt, azért, mert
a HDK-ra szavazott, pedig igazdn szavazhatott volna — mondjuk — a parasztpartra.
Tehdt nagy és megbocsathatatlan a buniik.

Ezutén sétdlunk a varosban. Benézek minden ablakon. Felforgatott szobék, itt-ott
dgynemd, takard. Nyitva a szekrény szinte minden hdzban. Litok gondosan kita-
pétazott szobakat, az egyik biztos linyszoba volt, hiszen minden rézsaszintire van
festve. Szinte elképzelni sem tudom, hogy itt valaha laktak, s azt sem tudom elhin-
ni, hogy valaki itt kitervelten, tudatosan pusztitott.

Az utcan fdleg fiatal, hossza haju, félmeztelen férfiak kdszélnak, akiken annyi az
¢kszer, amennyit még sohasem ldttam. Ordibélnak, folényeskednek.

Az étterem pedig mikodik a Duna-parton. Betériink egy kolara, s persze rogton
feltinik nekik, hogy idegenek vagyunk. Nem tehetek réla, de az ehhez hasonlé

szovegeket mindig meghallom:
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— Mit gagyognak magyarul, németiil ezek itt? — kérdezi az egyik a mésikedl két
falat kozott.

— Nem érdekel, az a fontos, hogy tudjék, kik a szerbek — mondja a mésik.

Tovébb hallgat6zok, észreveszik, osszenéznek.

Késébb megcesodaljuk a krajinai pénze. Mindenki vélt be jugoszlav dinart. Otven
¢év mulva a gy(jt6k kedvence lesz, igazi ritkasig, a krajinai pénz. Elmenében a
vukovariakat kérdeziink az egytittélésrSl. A valasz: ,,Soha tobbet egytitt, ennek igy
kellett torténnie!” S hogy ki hozza rendbe a vérost? ,Majd valaki!” — igy a vélasz.
Indulunk vissza Szabadkara. A tarsasag lapit a buszban, mélyen magukba szélltak.
A vilag bar-mely felébél érkeztek, ilyet még nem lattak. Ilyen varosnézésen pedig
inkabb ne vegyen részt senki sem.

1992. augusztus 26.
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PATAKY ANDRAS

A dravaszigi magyarsag rétegzodese -
tajnyelvi jellegzetessegek

Ha a drévaszogi magyarokrdl beszéliink, meg kell emlitentink, hogy itt tobb nép-
csoportrol beszélhetiink, amelyek mind torténetileg, mind tajnyelvileg nem azo-
nosak. Vizsgaljuk meg e dravaszogi magyar népcsoportokat letelepedésiik idéren-
di sorrendjében.

1. A drévaszogiek, reformatusok 1544 utdn tértek 4t - Sztdrai Mihdly hitvitdit
kovetden - eldszor a lutheri, majd Szegedi Kis Istvdn hatdsira még a 16. szdzad-
ban a kdlvini reformaciéra. Ez a legrégebbi magyar népcsoport dtvészelte a torok
hédoltsagot, A drévaszogi megjelolés Dr. Gonyei Sdndortdl 1942-bél ered, aki a
dravaszogicket a jellegzetes f6kotdik alapjan elkiiloniti mind a szlavdniai, mond az
orménsagi reformdtus magyar népcsoportoktol.

Jellegzetesek, a torok hodoltsagbdl és a 18. szazad elejér8l megmaradt csalddne-
vek: Angyal, Baka, Bali (haldsz - torokiil), Bené, Bodor, Csicska Csont, Cséb-
ros. Dékdny (templomszolga), Démotor, Farahd (sohasem Faragéfeltehet8en az
ormanysigi Barah4-bél valé), Fodor, Hajnal, Jézan (Vorosmart, 17-18. szdzad)
Karakas, Kacsi, Kaszap (torokiil a mészdros), Kocsis, Kettds (Jelentése: ikrek -
1837-t61 Kopacson), Lazi, Méricz, Pozsir (Erdélyben pontyotjelent), Réz, Szubasa
(totok katonatiszt Laskd 18. szézad), Tébids (Hercegszo18s6n), Torok stb.

Sokan a dravaszogick koziil a nagyharsanyi csata elétt az 1680-as években a krimi
tatdrok fosztogatdsa és oldoklése elol észak felé menekiiltek, az akkor mér szabad
orszagrészek felé. Attdl fiiggden, hogy a 18. szédzad elején visszetérdk koziil ki hol
vészelte at a haborus iddket, a visszetérésiik utdn a menedékhelyet ad6 telepiilésrdl
nevet kapnak. Elészor ez csak ragadvinynév, késdbb csalddnévvé valtozik: Papai -
késébb Papa lesz (Pdpa varos), Pilisi (Sarpilis, telepiilés a a Sdrkdzben), Tolnai (Tol-
na helység) , Uszddi (Uszdd telepiilés). A menekiilteket az emitett telepiiléseken a
reformatusok fogadtik be.

11



Horvdtorszdgi Magyarsdg

A Deak-szurdok Vorosmarton

A dravaszogick székincsére jellemzd, hogy szdmos torok hodoltsag alatt atvett torok
hatdst szldv (bosnydk) sz6 a Drévaszogben megmaradt: csahér (rét, legeld), hasura
(ndd- vagy gyékényszényeg), kuluk (a falunak végzett ingyenmunka, robot), szahdny
(stitdtepsi), szejmen (régebben a fagylaltra vagy cukorkdra pénzt kéré gyermek el-
utasité mindsitése: ,Nem adok pénzt, te szejmen.” (A torok hodolesdgi jelentése a
dérdai vagy a baranyavéri paldnkban szolgalé torok katona’), stb.

2. A német eredet(i magyarok. Az 1710-es éveketd] betelepiilt Rajna menti rémai
katolikus frankok utédai. Ok hajdan Németorszigbdl a hegyaljai magyar telepiilé-
sekre - Hercegsz616s, Sepse, Vorosmart - koltoznek. Az itt é16 drévaszogick sohasem
nevezték dket sviboknak, mindig csak ,némotok™ nek A reformétus templom volt a
»magyar templom’, a katolikus a ,némét templom”. Vorésmarton a katolikus temp-
lom melletti horhost ,,némaét szurdok™ nak, a reforméatus templom mellettit ,Deak
szurdok”-nak nevezték. A magyar falvakban é16 németek a 20. szdzad kézepére asszi-
mildlédnak, az utddaik anyanyelviiket mér nem hasznéljék, beleolvadnak a magyar-
sigba. Meg kell emliteni, hogy a II. vilighdboru idején, sokan kéziilik, hogy elke-
ritljék a német hadseregbe valé besorozast, onként jelentkeznek magyar katonénak.

12
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Jellegzetes német (frank) eredetit csaldidneveink magyar alakja: Bilmajer, Celler,
Céner, Frank, Gabert, Gajer, Hejdinger, Hibert, Keszler, Kling, Krencer, Kresz,
Merki, Méller, Munk, Pajrok (beirock - egyenruha), Pintér, Plész, Rauski, Rupli,
Snajder, Sott, S6n, Sturc, Troszt, Tausz, Vencel, Vencli, stb.

A téjnyelviinkbe szdmos szét a németeked] vettiink 4t: bilind - igen kicsi szl6furt
(régi dravaszogi neve: bondd), fikszli - rozé (bor), klé - lucerna, kléger - a bor alja,
siller - a fekete 52818 bora, spriccer - froccs ( Ok honositjik meg a fehérszo16 termesz-
tését), Kriszkindli - kardcsonyi Jézuska, pangli - szerszdmos asztalka, présel - sajtol,
préshdz - pincehdz (,,pincehdz” - régi dravaszogi szd), slajc - zsilip, slakk - fakiterme-
lésre eladott erd8rész, slog - ugyanaz a Hegyaljn, snajder - keszégfajta, srof - csavar,
suszter - cipész, szaletni - nyéri tartézkoddsra alakalmas oszlopokon 4llé tetdvel ella-
tott hely (eredetileg ,szaletli” - kerti lugas - a magyar koznyelvi jelentésen “filagéria,
taherszarvas - kardcsony elétti délutdnon (december 24.) besltdztetett alakoskodé.

3. Az 1760-as évektdl mind a Dérdai, mind a Bellyei Uradalom majorsagaiba bére-
sek érkeznek Somogybél. Ragadvényneviik: pusztai tahdk. Sem jellegzetes csaldd-
nevet, sem tdjszot nem ismerek.

A laskdi reformatus templom
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4. Az 1850-es éveked], a jobbdgysag felszabaditdsa utan, folyamatosan teleptilnek
at Bacskabdl, Bezdanbol, Mileticsrél, stb. Baranyaba katolikus magyarok ( ragad-
vanyneviitk Vorésmarton ,hegyi gicdk”) Dardzsra, Kiskészegre, Nagybodolyira,
Ujbezdanba (1864), Vorésmart és Kiskdszeg kozotti hegyaljara és az itt talalhatd
szurdokokba, a Vasdrvolgybe és Szamdrszurdokba (Hérsasvolgy), a késébbickben
sokan atkoltoznek a falvakba (Csuza, Sepse, Vorosmart).

Jellegzetes bezdani eredetti baranyai magyar csalidnevek: Beke, Csap6, Csutka,
Dagi, Kapitiny, Magyar, Magyari, Major, Odri, Palinkss, Sipos, Szécsényi, stb.

Ez a népesség, ahol csoportosan ¢l - Dardzs, Nagybodolya, Ujbezdén - maig meg-
orizte jellegzetes magyar téjnyelvét - gétor - 1oszfalba vajt lakdszoba, hébér - szivo,
lopé. Ennek a téjnyelvnek régebbi valtozatara jellemzé volt a koznyelvi j-vel ejtett,
de ly-jel irt szavak l-es kiejtése: fold - folyo, géla - golya, gold - golyd, gomboli
-gombolyd, mellik - melyik, ollan - olyan, stb. A bezdéniak a torok hodoltsag utan
Nyugat-Dundntalrdl jottek, tehdt rajuk is érvényes az egyik dundntuali nyelvjardsra
is jellemz§ kitaldlt mondat: ,,Gombol{i goloval l6vik a gélat,

5. Az 1860-as évektdl reformdtus nagykun csalddok érkeznek Kozép-Bacskabdl:
Feketicsrol (Bicsfeketehegy), Omorovicirdl (Bécskossuthfalva) és Pacsirr6l. Ezek-
be a falvakba a torok hédoltsdg utan a ,kalapos kiraly” II. Jézsef tiirelmi rendelete
utan koltozhettek Bécskaba a Nagykunsdgbol. A tiirelmi rendelet el8tt csak kato-
likusok telepedhettek a torok hodoltsdg utdni felszabaditott teriiletekre. A nagy-
kunok tobbsége reformadtus.

Csalddnevek: Banai, Banyai (1940-es évek), Cseke, Pataky (Pataky Istvdn,1865-
ben koltozik Omorovicardl Sepsére), stb.

[-26 nyelvjardsuk (tiszta - tészta, ides - édes, kirek - kérek) nem hatott a drévaszogi
tijnyelvre,.

6. A 1890-es évekedl katolikus paldc telepesek koltoznek 4t Baranydba Kupuszina-
r6l (Bacskertes), itt a Bellyei Uradalom kertészkedésre foldet ad nekik bérbe az
erd6k mellett. A fold bérletének dijat nem pénzzel, hanem a megtermelt egy hold
kukoricéval fizették s ezen kiviil csdszt kellett fogadniuk, hogy az erdei vadak (szar-
vas, vaddisznd) ne jojjenck 4t az uradalom foldjeire. Ezek a csalddok 1960 utin a
magyar falvakba kéltoznek. Ragadvényneviik ,kupuszini tétok” volt. A magyar
falvakban szérvanyosan élnek.
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Pataky Andyds: A drdvaszogi magyarsdg rétegezddése - tajnyelvi jellegzetességek

Jellegzetes csalddneveik: Anitics, Bujak, Guzsvany stb.

Utddaik nem 6rokoleék a paldc téjnyelvitket. A tajnyelvi szokinesiikb8l sem ma-
radt meg semmi (pl. varajka - f6z6kandl). Ezek elfelejtddtek.

7. A huszadik szézadban, az 1920-as években magyar csaladok érkeznek a Tisza
mellékérsl Csurogrol és kornyékérdl, a dardai uradalmi foldekbél bérelnek szantd-
foldeket a Drava mentén. Oket dardai-réti magyaroknak nevezziik. Lélekszamuk
megnovekedett 1944 utdn, amikor Csurogrdl eltizté¢k a magyarokat, és az eltizot-
tekbdl igen sokan itt, Baranyaban keresnek menedéket. A dérdai réten tanyakat
épitenck a bérelt, de késébb megvisarolt foldeken. fgy itt is kialakult az Alfoldre
jellemzé tanyavildg. Gazdaségilag a kertészkedésbdl anyagiakban megerésodtek, és
néhany év mulva Dardén hazakat vaséroltak vagy épitettek, de a Tisza mentiek ko-
ztil 6sszehdzasoddssal eljutottak a dravaszogi magyar falvakba is. Az 1965-6s drviz
igen sok tanyat elpusztitott, ezért a csalidok Darddra koltoznek.

Ime néhény jellegzetes csalddnév: Berki, Boresok, Borocez, Dulics, Gere, Kécidn,
Martinovics (Titelrdl szirmaznak).

Téjnyelvi jellegzetességeik nem hatottak a dravaszogi nyelvre.

8. A magyar falvakba szérvinyosan betelepiilt szlav: cseh, horvée, lengyel, szerb,
szlovak, szlovén személyek, akik a magyar kornyezetbe beleolvadtak.

Jellegzetes csalddnevek: Bécsvani(n), Bosnyék, Burjin, Csébics, Darazsac, Deka-
nics, Dujmovics, Gyurin, Kodvany, Koleszér, Koloszar, Kosztolics, Krijak, Kucsera,
Kusztura, Lisztovics, Majorics, Majsztorovics, Rajkovics, Stifén, Teldk, Zdell4r.

Az emlitett szlav csaladok betelepiilésével a dravaszogi magyar tajnyelv székincse
is boviilt: balind - 8n, bodorka - keszegfajta, bules - siigér, kurcina - menyhal, lapu -
lopocs - sarga tavirdzsa, fehér tiindérrézsa, odivamo - ridra szerelt félkoros nyildsa
0blos halo, amellyel az apadas utan visszamaradt kisebb tavakat haldsztdk meg.
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Romsics lgnac

Magyar bekeelképzelesek
a masodik vilaghaborua vegén

1942 végén és 1943-ban, vagyis a habort menetében fordulatot jelenté Midway
melletti japan vereség, a sztélingrédi csata és a sziciliai partraszallas alatti és utdni
hénapokban mintegy tucatnyi olyan magyar dokumentum késziilt, amelyek va-
lamilyen formaban Magyarorszag békekilatdsait latolgattik. El6addsomban ezek
koziil 6teel kivanok foglalkozni: (1) a magyar kormany 1943 elsé felében késziile
és a brit kiilligyminisztériumban 1943 augusztusaban iktatott memorandumaval,
amelyet Szegedy-Maszék Aladir, a Kiiliigyminisztérium politikai osztélydnak a
vezetdje latott el kézjegyével'; (2) a Bethlen Istvdnhoz és konzervativ-liberdlis ko-
réhez kothetd azon emlékirattal, amely 1943 elején korvonalazédott, és amelyet
4prilis végén kapott meg az ankarai brit nagykovet’; (3) Bajcsy-Zsilinszky End-
re 1943. jalius 31-i osszedllitasdval, amelyet a Fuggetlen Kisgazdapart nevében
adott 4t Kallay Miklés miniszterelnoknek; (4) Marai Sdndor jovéképével, ame-
lyet az 1942 végén megjelent Ropirat a nemzetnevelés tigyében cimi munkdaja
tartalmaz; s végiil (5) Bib6 Istvdn 1942 és 1944 kozote keletkezett nagy kézirata-
nak (Az eurdpai egyensulyrdl és békérdl) idevagd részleteivel.

A Szegedy-Maszik-féle memorandum kézéppontjaban a ,,helyes” hatdrok kérdése
allt. A magyar revizionizmus szokdsos logikdjat kovetve az anyag abbol indult ki,
hogy a ,tulzott és integralis nacionalizmus” ,nem lehet az 0j rend alapja” Vagyis
az etnikai elv mellett a f6ldrajzi és a gazdasdgi szempontokra is tekintettel kell
lenni! A Karpatok medencéje ugyanis ,,foldrajzi és kovetkezésképpen gazdasagi
egységet alkot, 1919 6ta dllamhatarokkal elvilasztott teriiletei egymds felé gravi-
tilnak, egymdst kiegészitik, és csak szoros gazdasagi kapcsolatok mellett érhetik
el a politikai stabilitds és a jolét legmagasabb fokat”. Ebbél kovetkezdleg csaknem
minden hatdrszakaszon indokoltnak ldtta a Magyarorszag javara torténd valtoz-
tatast.

A korményzat elképzeléseinek, mert hiszen az anyagot Kallay ¢s kiliigyminisz-
tere is ,lektordlta” és jévahagyta, leginkdbb a nyugati politikai hatdr felelt meg.
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Kassa

"

Az anyag ezen a szakaszon ezért csak kisebb kiigazitasokat (,,pozsonyi hidfé és
néhdny magyar kozség”) latote szitkségesnek. Az 1938-ban megéllapitott ma-
gyar—szlovak hatdrvonallal kapcsolatban viszont, amely az etnikai vélaszt6évo-
nalnak ugyancsak megfelelt, lényeges korrekcidkat javasolt a memorandum.
Hangsulyozta, hogy a gazdasagi és a f6ldrajzi hatar a Szepes— Gomori-érchegység
gerincén huzédik, s hogy Popradtdl keletre nagyszama ruszin lakossig él, amelyet
céltudatos szlovakositds fenyeget. Az angol békeel6Skészité bizottsag magyar re-
ferense, C. A. Macartney ezt ,,Kelet-Szlovakidra iranyulé igény bejelentéseként”
értelmezte. A szlovak dllamot a memorandum mindazonéltal meg6rzend6ének
tartotta, am ,szoros gazdasagi ¢s politikai, esetleg perszondlunids jellegti kapcso-
latban” Magyarorsziggal. Az érv ez esetben is gazdasdgi és foldrajzi volt, amely
szempontokbdl ,,Szlovikia nem a cseh medencéhez, hanem a Kérpat-medencé-
hez tartozik, és a magyar Alfold felé gravitdl”.

Kiérpatalja Magyarorszighoz tartozisat, amely az etnikai elvnek ugyancsak el-
lentmondott, részben stratégiai megfontoldssal — magyar—lengyel kozos hatar —,
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részben a ruszinok alacsonyabb ,,politikai és nemzeti fejlettségével” indokolta az
anyag. Néhai Teleki Pal elgondoldsahoz hiven igéretet tett azonban arra, hogy a
Magyarorszaghoz tartozé Kérpétalja a jovében autonémidt fog élvezni.

Erdély esetében hirom, magyar szempontbdl elfogadhaté megoldast mérlegelt
a dokumentum. Ezek a kévetkez8k voltak: (1) a magyar-romdn hatdr kitoldsa
a Maros vonaldig, amely az 1920-ban elcsatolt teriiletek mintegy 70 szazaléka-
nak a visszakeriilését jelentette volna; (2) egész Erdély visszacsatoldsa Magyaror-
szdghoz ,a romanoknak és szdszoknak biztositandé legszélesebb korti népi jogok
mellett”; és (3) 6nallé erdélyi dllam szervezése a torténeti hatdrokat alapul véve
s egyben a Kirdlyhagén inneni részek Magyarorszighoz csatoldsa. A hdrom elvi
lehetdség koziil ,kézenfekvének”, vagyis legkivinatosabbnak a masodikat nevezte
meg az anyag, s legkevésbé szerencsésnek a megosztas tartdsitasdt tartotta, még ha
korrigélt formdban is.

A déli magyar hatar véglegesitését ,,bardtsigos tirgyalds” formajiban képzelte el
a memorandum. A kivdnatos hatirvonal nyomvonalat azonban nem konkreti-
zélta. MindGssze annyit jegyzett meg, hogy a ,mintegy félmillidnyi magyarsig
nem kertilhet vissza idegen uralom al&”, s hogy a nagyfoku keveredés miatt ezen a
hatarszakaszon ,korlatolt 4ttelepitésekrdl” is sz6 lehet.

Végiil Horvétorszag jovojével foglalkozott az emlékirat, amit Iényegében horvat
beliigynek tartott. Ettdl fiiggetlenil kinyilvdnitotta készségét arra, hogy ameny-
nyiben Zagréb is ugy akarna, Magyarorszag ,hajlandé a szorosabb kapcsolatokat
vele ujbol felvenni”?

A Bethlenhez és koréhez kothetd — un. Schrecker-féle — 6sszedllitds a magyar ha-
térok kérdésével érdemben nem foglalkozott. A kései olvasé benyomdsa az, hogy
— egyetlen kivétellel —- implicite mintha az 1943-as hatdrokat fogadta volna el
tartés megoldasként. A kivétel Erdély volt, amelynek 1940-es megosztasit Ma-
gyarorszdg szempontjabdl ,hatrinyosnak” mindsitette. Elfogadhaté rendezés-
ként két lehetSséget emlitett: az 1940-es osztdvonal helyesbitését Magyarorszag
javara vagy — ,masodik megolddsként” — fuggetlen erdélyi dllam szervezését ,,tor-
ténelmi hatdrai kozott, svdjci mintara, ahol hdrom egyenrangt nép, a magyar, a
roman ¢és a szdsz élne egytitt”. A Kirdlyhdgdn inneni partiumi és esetleg bansagi
részek tehdt ez utdbbi esetben is Magyarorszédghoz tartoztak volna.*
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Bethlen Istvan

Részletesebben foglalkozott viszont az anyag az angolszdsz hatalmak korében
ekkortajt még oly népszerti regiondlis egytittmiikodés kérdésével. Bethlen Istvan
régi és kordbban mdr a nyilvdnossdg eldte is kifejtett koncepcidjanak megfelel-
en ,fenntartas nélkiil” egyetértett volna a Lengyelorszdg és Magyarorszag kozotti
»szoros egytittmiikodéssel”, amelyhez a balti allamok, valamint — de csak kiilon-
kiilon! — a csehek és a szlovakok is csatlakozhattak volna. ,, Az emlitett nemzetek
— olvashatjuk — K6zép-Eurdpa keleti részén egészséges, meglehetdsen erds szovet-
séget alkothatndnak, valészinileg erésebbet, [mint] amilyen az Osztrak—Magyar
Monarchia volt.”

A csehek és a szlovakok kiilon nemzetként valé felfogasa és kiilon allami entitds-
ként val6 elismerése mellett az sszedllitds tovabbi fontos megszoritdsokkal is élt.
Torténelmi és kulturdlis okokbdl nemcsak minden olyan tervet ellenzett, amely
»Kozép-Eurdpa és a Balkdn allamait egyesitené”, hanem azokat is, amelyek a cse-
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hek és a szlovikok mellett a ,,hdrom jugoszlav nép” csatlakozdsaval szimoltak. Ez
esetben ugyanis — olvashatjuk — ,,Magyarorszag alimeriilne egy szlav tengerben,
amelynek nagyobb része Mekkdt lit Moszkvaban”. ,Ha Németorszig és Oroszor-
szag kozott fekvd tertileten él9, fuggetlen nemzetek dllamszovetségeket hoznanak
létre, annak egyetlen ésszerli megoldésa egy balkdni, illetve egy eurdpai dllam-
szovetség lenne, amelyek konnyen megegyeznének az agresszor visszaszoritdsira
irdnyulé kozos kiilpolitikdjukban.”

Ausztria esetleges csatlakozasdt az emlékirat minden formédban helytelenitette.
Az osztrakokrdl — érvelt — mostanra kidertlt, hogy németek, s fenntartasaik
nem a német egységgel, hanem a porosz-nici uralommal szemben vannak. Egy
»porosz-talanitott Németorszagban tokéletesen boldogok lennének; de nem a
magyar—szldv foderdcidban”. Ezzel szemben nagyon is elképzelhetének tartotta
Horvatorszig csatlakozasit a kozép-eurdpai foderacidhoz, feltéve ha nem akar
ismét egyesiilni Szerbidval. Arra, hogy ez esetben mi lenne Szlovénia sorsa, az
anyag nem tért ki.

Mindezek alapjan a két eddig targyalt memorandum kozotti legfébb kiilonbsé-
get abban ragadhatjuk meg, hogy mig Bethlen¢k Erdélytdl eltekintve nem ta-
masztottak jabb tertileti koveteléseket, s el tudtik képzelni Magyarorszdgot egy
kozép-eurdpai foderdcid vagy konfodercid részeként, addig Szegedy-Maszak,
illetve Kallay és kore egy olyan Kérpat-medencei gazdasagi és politikai egységben
- ,kdrpdtmedencei Commonwealth” — gondolkodott, amelynek kiils¢ hatérai
alig vagy egyéltaldn nem kilonboztek volna az 1918 elétti torténelmi magyar
hatdroktdl.

Bajcsy-Zsilinszky Endre a Horthy-rendszer baloldali ellenzékéhez tartozé Kisgaz-
dapart nevében adta & memorandumat a miniszterelnoknek.’ Hatarelképzelései
ennek ellenére semmiben sem kiilonboztek a kormdanyzati és egyéb konzervativ
korokéitsl. Ezeknek a ,,Pax Hungarica” cimszé ald sorolt elképzeléseknek négy
pillére volt: (1) a délszldvokkal t6rténd ,kiegyezés”; (2) ,,Erdély onkormanyzata”;
(3) ,magyar—szlovik kiegyezés”; és végiil (4) ,Kdrpdtalja 6nkormdnyzata”

Mit jelentettek volna ezek a cimszavak pontosabban? A délszlavok esetében Bajcsy
markans kiilonbséget tett a szerbek és a horvérok kozott. A szerbekkel fennall6 ha-
térvitdt egy ,illetékes nemzetkozi forum” — taldn a békekonferencia? — elé kivanta
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vinni. Azt pedig, hogy a horvatok Szerbidhoz kivinnak-e csatlakozni vagy netdn
Magyarorszaghoz, Z4gréb beliigyének nevezte. Mindenesetre nem zarta ki egy
olyan ,,6nkéntes és elemi erejii megnyilatkozds” lehetdségét, amely a ,,Szent Korond-
hoz valé horviét visszacsatlakozas irdnyédba” mutatna, ,természetesen Horvétorszag
teljes 6nall6 allamisaginak és Magyarorszdggal valé paritisanak” elismerésével.

Erdéllyel kapcsolatos elképzelésének sine qua nonja az a kategorikus imperativusz
volt, miszerint ,Erdélynek mindenképpen egyben kell maradnia és egészben visz-
szacsatlakoznia a Szent Korondhoz”. Ezzel 6sszetiiggésben szamolt egy olyan lehe-
toséggel, hogy a ,mindjobban kdoszba keriil6 K6z¢ép-Eurdpdban” ,az alkotményos
szabadsdg és jogrend egyetlen orszaginak” — ez természetesen Magyarorszdg —
nemzetkozileg is dhajtott kotelességévé vilhat Dél-Erdély katonai megszallasa. Az
onkormanyzatisag mibenlétérdl ebben az 6sszedllitasdban egyetlen szét sem szolt.
Ismeretes viszont, hogy ugyanezekben a hetekben fogalmazta Erdély malja és jo-
véje cimi konyvének kéziratit, amely a Magyar Revizids Liga szervezésében 1944
februdrjaban jelent meg angolul Svéjcban. Ebbél tudjuk, hogy a torténelmi tapasz-
talatokra alapozva Bajcsy négy bansagra kivanta osztani Erdélyt: két romanra, egy
magyar—székelyre és egy szészra. A svdjci dllamszervezési modellt kovetve az egyes
bénsigok messzemend autonémidt élveztek volna, s a kozos erdélyi orszaggytilésben
3:2:1 ardnyban kaptak volna képviseletet a romanok, a magyarok ¢s a szdszok.

Szlovakia szdmdra, amelyen persze nem a mai, hanem az 1938 utdni szlovék dllamot
értette, tarsorszagi statust ajinlott a szlovakok dontésétdl fiiggden vagy az 1868-as
horvat—magyar, vagy az 1867-es osztrak—magyar kiegyezés mintéjara.

Kérpatalja esetében Teleki Pal 1940-es autondémiatervezetébél indult ki. A hdrom
megye tertiletét kiegészitette volna még Maramaros déli részével, amely Roménié-
hoz, illetve 1940 6ta ismét Magyarorszaghoz tartozott. Emellett javasolta, hogy a
kormdny ,nagylelktiségben, engedékenységben és a nemzetiségi jogok honorélass-
ban” is menjen messzebb anndl, mint amit egyszer mar a parlament elé terjesztett
torvényjavaslat tartalmazott.

Az integrilis vagy ahhoz kozelité nagyrevizids elképzelések nemesak a kormény-
koroket és a kormanyzat mérsékelt ellenzékének meghatirozd személyiségeit,
hanem a szellemi elit szdmos kiemelkedd képvisel8jét is jellemezték. Nagyon
tanulsdgos ebbél a szempontbdl Mérai Sdndor emlitett 1942-es mavének torté-
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Zagrab

netpolitikai eszmefuttatdsit megvizsgalni. Az uralkodé kérok 6nszemléletének
sz4mos toposzit magaéva téve Mdrai is ugy vélte, hogy a ,,nyugati keresztény ma-
veltség” ,keleti védbdastydjaként” betoltott torténelmi szerepe, a Szent Istvan-i al-
lameszmében megtestesiild ,ezeréves tirelmi gondolat”, valamint a ,hédboru 4ltal
teremtett helyzet a Duna-medencében a magyarsigot vezet§ szerepre jel6lte ki”.
»Szent Istvdn ezeréves birodalma — olvashatjuk tobbféle megfogalmazasban is —
nemzetiségi allam. Lényegét és jogeimét az élethez nem a faji képlet, tehdt nem a
mennyiségi elv bizonyitja, hanem a Szent Istvan-i dllameszme, mely a honfoglald
magyarsdg vezetése alatt minden itt é16 népnek alkotmanyos életjogokat biztosit.
[...] A magyar dllam nemzetiségei soha nem lehetnek hiitlenck a Szent Istvan-i 4l-
lameszméhez, mely az egyiittélés, a boldogulds olyan lehet8ségeit, méltanyos fel-
tételeit nyujtja szamukra, legigazibb életérdekeit oly mértékben biztositja, mint
egyetlen més allameszme sem.””

Sétezen tilmenden mégazt is feltételezte, hogy a hiboru utani Eurépédban mind-
ossze két nemzetnek lesz ,,rendkiviil fontos szerepe”: ,,a magyarnak Délkelet-Eu-
ropaban s a francidnak Nyugaton” Azzal, hogy ezek a gondolatok milyen mér-
tékben illeszkednek a Horthy-rendszerrel szemben egyébként sok szempontbél
kritikus Mérai torténelemszemléletéhez, illetve milyen mértékben tekinthetdk
egy »baloldali” konzervativ demokrata ir6 ,jobb kézzel irt” alkalmazkoddsinak
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Szab6 Dezs6 konyvtira

a ,koreszmékhez”, amint ezt a dilemmat a szélséjobboldali sajté mér akkor meg-
penditette, eztttal nem kivinunk foglalkozni.

A régi magyar édllam ilyen vagy olyan formaju helyredllitisdnak az igénye termé-
szetesen nem kizdrélagosan uralta az 1943-44-es magyar politikai gondolko-
dést. Az integralis vagy nagyrevizié eszméje mellett jelen volt az etnikai, illetve
néprajzi-nemzetiségi elvli hatdrmddositds programja is. A szocidldemokratdk
és a liberdlisok mellett ez jellemezte a népi irdk szamos képvisel6jének, tobbek
kozott Szabd Dezs6ének, Németh Liszlonak és Koviacs Imrének a gondolkoddsat
is. A Szent Istvan-i 4llamelvvel és a torténelmi hatdrokkal valé szakitds, illetve a
kulturalis-nyelvi nemzetfelfogis konzekvencidinak az elfogaddsa hatotta 4t Bib6
Istvannak azt az 1942-44-ben késziilt nagy kéziratat is, amely a habora utan koz-
zétett, kozismert esszéinek az alapjavé valt. Eléaddsom befejezd részében — mint
markdns ellenkoncepciét — ennek a kéziratnak a magyar hatdrokra vonatkozé 4l-
laspontjat ismertetem.
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A hébort utdni teriileti rendezés mindennél fontosabb szempontjianak Bibé a
hatdrok stabilitdsdt tartotta. Azt az akkor és azdta is divatos nézetet, amely a ha-
tirok ,spiritualizalasitdl” remélte a teriileti és ezéltal a nemzetkozi egyensuly ki-
alakul4sat, naivitdsnak tartotta. ,,Olyan lelkiallapot — irta erre reflektdlva az egyik
szovegvariansban —, amelyben a hatdrok holléte az emberek és a nemzetek sza-
madra k6zombos, nagyon sokara fog bekovetkezni, s azok, akik a hatdrok spiritu-
alizaldsat mint politikai programot hirdették vagy hirdetni szokték, a legkevésbé
kozombosek azzal szemben, hogy ez vagy az a hatar hol van. A hatdrokat ma nem
spiritualizdlni, hanem stabilizélni kell: olyan hatarokat csindlni, melyekbe bele
lehet nyugodni, melyeket meg lehet szokni.”®

De melyek a stabil hatérok, és hogyan stabilizalhat6k az instabil hatdrok? A kor
geopolitikusai, illetve a politikai f6ldrajz kutatdi — példaul Fiedrich Ratzel, Karl
Haushofer vagy a magyar Teleki Pal — dltalaban foldrajzi és gazdasagi szempont-
okbdl indultak ki, és ezeket probaltak egyeztetni a politikai kivinalmakkal. Bar
irdsaikat Bibé jol ismerte, szempontjaikat a legkisebb mértékben sem vette at.
Ehelyett az eurdpai dllam- és nemzetfejlédés torténetébdl indule ki. A nemzet
modern gondolata — 4llapitotta meg Meineckét és Szekfti Gyulat ismételve — ere-
dend8en nem nyelvi vagy kulturélis, hanem politikai fogalom. Kiindulépontja
egy allami keret, amelyet ,,a nép a demokratizalt nemzeti tomegérzelmek erejével
birtokba akar venni és a magaénak akar tudni”’ Nyugat-Eurdpéban ez a nemzet-
nek keretil szolgdlé modern dllam mér a 15-18. szdzadban kialakult, s a nemzeti
vagy protonemzeti homoge-nizicié is elkezdédott az Gjkor hajnalan. E politika
motorjai mindeniitt az abszolat monarchidk voltak. Amikor a modern, demok-
ratikus nacionalizmus ebben a térségben a 18. szdzad végén megjelent, a kitoltésre
varé dllamkeretek vagy adottak voltak (Franciaorszdg, Nagy-Britannia, Spanyol-
orszdg, Portugalia), vagy gyorsan létre lehetett hozni 8ket (Hollandia, Belgium).
Kozép- és Kelet-Eurdpaban azonban masként alakult a torténelem menete. A ko-
zépkori allamalakulatok, mindenckel6tt a cseh, a magyar és a lengyel kirdlysag
ismeretes médon elbuktak, s a helyiikbe 1ép6 multietnikus birodalmak vagy nem
akartak (Oszmén Birodalom), vagy nem tudtak (Habsburg és Romanov Biro-
dalom) eredményesen homogenizélni és ezéltal integrale kulturdlis és politikai
kozosségeket létrehozni. fgy alakult ki Eurépédnak ezen a felén az a fajta nacio-
nalizmus, amelynek alapjavd nem az 4llampolgari hovatartozas, hanem a nyelv
és a nyelvre épiil6 kulttra valt, s amely a 19. szazad elejétdl egyre nagyobb erével
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kezdte ostromolni a multietnikus birodalmak épitményét. Tovabb bonyolitotta a
helyzetet, hogy a nyelvi-kulturélis kozosségek valasztévonalai részben bizonytala-
nok voltak, részben nem estek egybe a régi torténelmi hatdrokkal. Vagyis — mint
Bibé irta — ,e nemzetek torténelmi érzelmei [...] mds és rendesen nagyobb terii-
lethez fizédtek, mint amely teriileten a megfelelé nyelvii lakossig élt”. Kovetke-
zésképpen hamar kialakult az a helyzet, hogy az ,itt Gjjasziiletett osszes nemzet
szomszédai tilnyomo részével 4ddz hatdrvitdba bonyolédott™!* Més széval a po-
litikai egyensaly megbillent, és helyét politikai hisztéridk foglalték el.

A megoldas, az egyensuly helyredllitasa a stabil hatarok fiiggvénye, amelyet az al-
lam- és nemzetfejlédés logikdja kovetkeztében Kozép- és Kelet-Eur6paban min-
deniitt a ,,nemzeti egységek lélekeanilag és szocioldgiailag kitapinthat6 hatdrai’,
vagyis a nyelvi hatarok mentén kell keresni. ,,Az 6sszes tobbi szempont tehat —
irta —: a foldrajzi, gazdasagi, stratégiai, kikerekitési, kozlekedési és Isten tudja még
miféle szempont, melyeket K6z¢ép- és Kelet-Eurépéban divat a legesztelenebb go-
molyagban felsorakoztatni, legfeljebb egészen lokalis keretek kozott, kozségha-
tirokndl johetnek szdmitasba, nagyobb méretli szambavételitk azonban a legna-
gyobb bajok forrasava lesz.” Azt, hogy j6 hatar ugy sincs, tehat azt kell erésiteni,
amely valamilyen oknadl fogva kialakult, Bib6 éppoly ,baboninak” nevezte, mint
azt, hogy Eurépédnak ezen a részén a népek oly keverten laknak, hogy ,.kozottiik
igazsdgos hatirt tigysem lehet vonni”. Pontosabban a nyelvi kevertségnek csak
két-hdrom ilyen esetét ismerte el, koztitk Erdélyét és a lengyel korridorée.!!

A fenti gondolatmenetbdl logikusan kévetkezett, hogy Bibd nemcsak a ,po-
litikai, torténeti és nyelvi Osszefuggéstelenség” ,,parjat ritkitd példdjaként” jel-
lemzett Habsburg Birodalom felbomlasit tartotta elkeriilhetetlennek, hanem
a joval szervesebb multra visszatekintd, de ugyancsak multietnikus torténelmi
Magyarorszagét is. ,Az 1918. évi békecsindlék alapgondolata, hogy ti. Ausztria—
Magyarorszagot fel kell osztani, és a nyelvi hatdrok és 6nrendelkezési jog alapjan
nemzeti dllamokat kell létesiteni, teljességgel j6 volt” — irta. A katasztréfa és a
hiszterizaléd4s nem ennek az elvnek az alkalmazidsdbdl kovetkezett, hanem ab-
bol, hogy a ,békecsindlék nem kovették sajat elveiket”. ,,Nem engedtek vilagosan
megnyilatkozd egyesiilési torekvéseknek, nem likvidéltak minden likvidéldsra
érett torténeti egységet, masrészt a likvidalisndl nem vigydztak a teriiletekhez
fiz8d6 torténelmi érzelmekre; ugyanakkor a legengesztelhetetlenebbiil szimba
vették az un. foldrajzi, gazdasagi, stratégiai, kozlekedési, kikerekitési stb. szem-
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pontokat, helyesebben engedték, hogy az érdekeltek ezeket az dllit6lagos elvi
szempontokat huzzék el valami félelemben fogant ostoba kivénsag teljesitésére,
pl. a hatdrnak a nyelvi hatdrrél valami » természetes« védelmi vonalig vald el6-
retoldsara stb.”'? Ebbdl kiindulva feltételezte, hogy ,a torténeti Magyarorszag-
nak kiméletes, emberséges és az etnikai szempontokat szigortian szdmba vevd
felosztasa kétségteleniil alkalmas lett volna arra, hogy a magyarokat a torténeti
Magyarorszag fenntarthatatlan voltara rédébressze, anndl is inkdbb, mert hamar
napvildgra keriilt volna, hogy az elszakitott szlovakok, romédnok, szerbek és hor-
vatok részérél nem mutatkozik semmiféle komoly visszakivinkozds a torténeti
Magyarorszagba”. Azzal viszont, hogy a nemzetiségi lakossdg mellett tobb mint
harommillié magyart is elszakitottak, ,egy lehetséges és redlis Magyarorszdgnak a
képe tovabbra sem rajzolddott ki, hanem az aktudlis és végsokig el nem fogadhaté
Magyarorszag maradt szembeallitva az egykori, a nagy, a dicsdséges, a torténelmi
Magyarorszaggal”.'?

A két vilighdboru kozotti ,magyar hisztéridért” Bibé tehdt elsésorban az elsé
vildghdboru gydzteseit tette feleldssé. Ugyanakkor sulyos birdlatot mondott a
magyar revizionizmus anakronisztikus és részben val6tlan, részben vitathaté érv-
rendszere f6lott is. Trianon etnikai igazsdgtalansagai miatt érthetdnek, 4m mégis
nagy hibdnak tartotta, hogy sem a hivatalos kilpolitika és a propaganda, sem a
kézvélemény nem tett killonbséget ,etnografiai revizionizmus” és az ,ezeréves
hatdrokat visszakovetel$” ,torténeti irredenta” kozote. El6bbit teljes mértékben
jogosnak és az eurdpai stabilitds szempontjabdl is szitkségesnek, az utébbit azon-
ban elérhetetlen vigydlomnak, illetve a ,,krénikus vaksdg” tiinetének mindsitette.
Ebbdl kovetkezéleg az integralis revizid érvrendszerét is lestjt6 kritikdban része-
sitette. A ,kulturfolényt”, a ,Karpatok medencéjének idedlis foldrajzi egységét”
és kilonosen a Szent Istvdn-i dllameszmét olyan ,gyermekes konstrukcioknak”
gondolta, amelyek a magyar lakossig elkébitdsara ugyan alkalmasak voltak, a kiil-
fold meggy6zésére azonban egyéltalin nem. ,....ahol magyarok laknak, ott van
Magyarorszag, és sehol masutt, s a magyar nép nem primus inter pares, nincs sem-
miféle folényre jogositd tulajdonsiga (possess any quality of superiority), hanem
egyszertlien egy kelet-eurdpai nép a sok kozil” - szogezte le.*

Az 1938 és 1941 kozotti magyar revizids eredményeket Bib6 ezekbdl az elvi pre-
misszakbdl kiindulva, 4m azokat rugalmasan alkalmazva értékelte. A szlovak—
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magyar hatdr 1938-as revizidja a lehetd legteljesebb mértékben megfelelt az et-
nikai elvnek. Ezért ezt Bibd rendben [évének mindsitette. Nem helytelenitette
Kiérpatalja 1939-es visszakeriilését sem, noha az ott éléknek a magyarok 10 szé-
zalékat sem tették ki. Alléspontj at azzal indokolta, hogy ,,a ruszin nép egy megle-
hetésen bizonytalan nemzeti tudatt, inkabb lokaélis népi tudata néptoredék volt,
melynél valdban [étezett egy torténeti magyar irdnyzat is”." Erdélyt — amint erre
mér utaltunk — a térség azon tdjai kozé sorolta, ahol a nagyfoku nyelvi keveredés
miatt nem lehetett korreke nyelvi vélasztévonalat htizni. Az 1940-es megosztast
mindazonéltal az 1920-as dontésnél és az 1920 el6tti dllapotnal egyarant igazsé-
gosabbnak tartotta, és egyben alkalmasnak arra is, hogy egy végleges és kolcso-
nésen megnyugtaté rendezés kiinduldpontjdva véljon. A dontéshozok — érvele
- nem a megosztassal kovettek el hibat, hanem azzal, hogy a megosztas ,nem
volt népkicseréléssel osszekapesolva”. Ebbol adédott, hogy egyik fél sem ismer-
te el véglegesnek a rendezést, hanem ,,mindkét fél fenntartotta az igényeit, mely
mindkét részr8l egyrészt az idegen uralom ald keriile fajtestvérek felszabaditdsra
irdnyult, masrészt minden etnikai szemponttél fuggetleniil egy torténeti status
quo helyredllitdsat tlizte ki célul”® Az erdélyi regionélis tudatnak, amelyet a tér-
ség egységének megdrzése mellett érveld transzszilvanizmus kiilonb6zé iranyza-

tai hangoztattak, Bibé nem tulajdonitott jelentdséget.

Bibé Istvan
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Az 1941-ben visszakertilt délvidéki tertileteken — eltéréen a felvidéki és az erdélyi
visszacsatolt tertiletektd] — a magyarsig nem abszolut, hanem csak relativ — keve-
sebb, mint 40 szdzalékos — tobbséget képviselt. Ez azért alakult igy, mert a magyar
hadsereg nemcsak a magyar tobbségti Eszak-Bacskat vette birtokba, hanem — Hit-
ler engedélyével — bevonult olyan régi magyar tertiletekre is, ahol a szerbek, illetve a
délszlavok alkottak tobbséget. Bibé ezt nagy hibdnak tartotta, és a ,,politikai okos-
sdg” hianydnak mindsitette. Az ,,0jvidéki vérengzésrol”, melyet ,,moralis katasztro-
fanak” nevezett, még lestjtdbb kritikdt mondott. Ahol ilyesmi torténhet — irta -,
»ott mds nyelvi, de magyar szivli nemzetiségekrél, a magyar nép neveldi szerepérél
immar komoly abrdzattal nem lehet beszélni’. ,....hogy gyakoroljon egy allamha-
talom, nemzet, nép més népek felett hegemonidt, ami mindenekel6tt pszichikai
rahatds, ha sajit karhatalmat nem tudja kézben tartani?” — kérdezte rezignéltan."”

A hatarkérdés alapvetd fontossaginak hangsilyozdsaval szemben a status quo
eurdpai hivei, sét a magyar baloldal egy-két képviseldje is szaimos ellenérvet vo-
nultattak fel. Ilyen volt a régié népeinek elmaradott tirsadalmi szerkezetére és a
demokratikus hagyomdnyok hidnyéra valé hivatkozds, amelyek azzal a feltéte-
lezéssel egésziiltek ki, hogy ha ezeken az anomailidkon segitenek, vagyis ha be-
vezetik az dltalanos és titkos valasztéjogot, tovabbd felosztjak a nagybirtokokat,
s ezzel megsziintetik a hagyomanyos politikai elit uralmét, akkor a hatarvitdk
is elveszitik a jelentéségiiket. Hasonlé logika alapjan tételezték fel sokan azt is,
hogy az allamok kézotti foderdcid, illetve a konfoderaci6 ugyancsak targytalannd
teheti a hatdrvitakat. Bibo egyik feltételezést sem osztotta. A foderdcié — irta —
olyan, mint a hazassdg. Csak akkor szabad ,belépni”, ha ,minden fuggé kérdést
elintéziink és elrendeziink”, mert egyébként el6bb vagy utébb felbomlik. Nem
tarthaté univerzalis gydgyszernek az egyébként altala is alapvetének gondolt de-
mokratizalds sem. Birmi fog torténni: marad a térség iitk6z6zdona, vagy csatlako-
zik a ,szovjethez”, netdn belilrdl is szovjetizéltatnék, ,a belsé politikai ellenté-
tekbe és fesziiltségekbe csakhamar a bibliai hét 6rdogok médjara észrevétleniil a
régi nemzeti ellentétek bujnanak bele, s rosszabb lenne a dolga ezen orszdgoknak,
mint volt azelétt. Igenis neki kell 4llani az itteni hatdrvitak megismerés¢hez és
megoldasihoz” — vonta le ismét ugyanazt a konkluziét.'®

A konzervativok elgondolésaitdl eltéréen Bibé elképzelései taléleék a haborus ve-
reséget, és az 1945 utdni magyar békeeldkészités alapjava viltak.
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Begovacz Rozsa

Horvatok Magyarorszagon

A magyarorszigi horvitsig egyike hazdnk eredet-, nyelvjirds és néprajzi sajatossa-
gok szempontjédbol legszinesebb, legdsszetettebb kisebbségi kozosségeinek.

A hazai horvit kisebbség a kutatdk véleménye szerint legaldbb hét (de egyes kuta-
tok szerint tizenkét), részben eltérd nyelvjardst beszélé (a horvét nyelv mindhdrom
f6 nyelvjardstipusa, a kaj, $to, és ¢a megtaldlhat6 ndluk), mas-mas korszakban ki-
alakult, egymastdl foldrajzilag is elkiiloniil, s a horvat anyanemzet teljes etnikai
teriiletének (a mai Horvétorszdgon kiviil még Bosznia- Hercegovina egyes részei)
kiilonbo6z6 vidékeirdl szirmazd népesoportra oszlik. A horvat anyanemzeten beliil
a hazai horvit etnikai csoportok jelentés részének megvannak a hasonmasai, roko-
nai, bdr néhdny magyarorszagi horvat népcsoport hazénk teriiletén formélédott és
itt nyerte el az évszazadok soran éppen szigetszert, zart elhelyezkedésének koszon-
hetden mai jellemzdit. Részben emiatt, részben az anyanemzettdl valé elzdrtsdg,
illetve az (egymassal és az anyanemzettel fenntartott) interetnikus kapcsolatok ala-
csony intenzitisa miatt a magyarorszigi horvat kisebbség nemzeti identitastudata
is az anyanemzetétd] eltérd fejlédésen ment keresztill. Bér a horvat anyanemzet a
19.-20. szézadi nemzeti integrécids folyamatai sordn szintén tobb, egymdstdl elté-
r6 nyelvjdrast beszélé (de részben kézos torténelmi hagyomanyokkal rendelkezd)
népcsoportbdl alakult ki, a kohézidt el8segitették a nemzetallamisdg csirdjit jelen-
t6 autondmia keretei, ezen belul kiilondsen az 6ndll6 oktatasiigy megléte. A ma-
gyarorszagi horvit népcsoportok esetében viszont a nemzeti integraciot elésegitd
politikai keretek a legutdbbi id6kig vagy teljesen hidnyoztak, vagy ezek 1945 utén
a délszlav integraciot helyezték el6térbe. Mindezek ellenére az egyedi eltérésekedl,
nyelvi-, néprajzi sajatossagoktél fiiggetleniil a hazai horvét népcsoportokat is 6sz-
szekotik egymassal legfontosabb hagyomanyaik, alapvet kulturalis jellemz8ik és a
rémai katolikus egyhazhoz valé tartozas.

A magyarorszagi horvitok nem egy tombben élnek, hanem szétszérédva kisebb
nagyobb csoportokban hét megye teriiletén. Eszak-nyugaton a magyar-oszerik-
szlovak hdromszogben, végig az osztrdk és horvit orszdghatar mellett egészen
Bécskaig, majd a Duna vonalat kovetve északra, a f6varosig. A hazai kutatdk ezt a
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sokfajta horvét népességet hét!(vagy 13?) £6 csoportba soroljak. Ezek a gradistyei
(mds néven burgenlandi, vagy vizi) horvatok, Mura menti horvitok, Drava menti
horvétok, bosnydkok,*sokdcok, bunyevicok, Duna menti horvétok.

A magyarorszagi horvétsag kiillonboz6 korokban és a horvét etnikai teriilet més-
mas vidékeirdl érkezett mai lakdhelyére, nagy része a 15.% és a 18. szdzad kozotti

1 Sokesevits Dénes szerint a mai magyarorszagi horvatok hét etnikai csoportot alkotnak torténeti, nyelv-
jarasi sajatossagaik alapjan.

2 Nyugatrol keletre haladva: Nyugat-magyarorszagi horvatok (mai neviikon: gradistyei horvatok), Mura
menti vagy zalai horvatok
Drava menti horvatok

Pécs kornyéki bosnyak-horvat népcsoport.

Baranyaban és Bacskaban €16 sokac-horvatok.
Bunyevac-horvatok Bacskaban (Baja és tagabb korzete)
Duna menti rac-horvatok.

Sarosacz Gy. 1992. 4-6. Felosztasa szerint:

BUNYEVACOK: Baja, Bacsalmas, Bacsbokod, Csavoly, Csikéria,, Fels6szentivan, Katymar, Vaskut,
Matételek,

SOKACOK: 1. Bacskai sokacok: Hercegszanto,
2. Mohacsi sokacok: Mohacs és Mohacs-sziget,
3. Falusi sokacok: Belvardgyula, Birjan, Erdésmarok, Katoly, Lothard, Lanycsok, = Ma-
gyarsarlos, Monyordd, Maraza, Nagykozar, Olasz, T6ttds, Versend.
4. Drava menti sokacok: Beremend, Kasad, Siklos (Alsoszentmarton).

BOSNYAKOK: Ata, Kokény, Németi, Pécsudvard, Pogany, Szalanta, Szemely, Sz6kéd, Szoke. Egyéb
horvat csoportok:

DRAVA MENTI HORVATOK I: Dravasztara, Dravakeresztur, Felsészentmarton, Lakocsa, Potony,
Révfalu, Szentborbas, Totujfalu.

DRAVA MENTI HORVATOK II: Berzence, Babocsa, Bélavér, Bolho, Heresznye, Barcs.
SOMOGYI HORVATOK: Tétszentpal, Taska, Buzsak (elmagyarosodott).

MURA MENTI HORVATOK: Belezna, Fityehaz,Légradhegy, Molnéri, Murakeresztir, Petrivente,
Semjénhaza, Tétszentmarton, Totszerdahely.

NYUGATI GRADISTYEI HORVATOK I: Felsécsatar, Horvatlsvs, Horvatzsidany, Narda, Olmod,
Peresznye, Szentpéterfa.

NYUGATI GRADISTYEI HORVATOK 1I: Bezenye, Fertéhomok, Hidegség, Kimle (Horvatkimle),
Koéphaza, Und.

RAC-HORVATOK: Batya, Dusnok, Ercsi, Erd, Tokol.

3 Bosznia katolikus részérdl betelepiilt lakossag.
4 Sokcsevits 1994. 106. Bosznia eleste utan szamos (féleg katolikus) bosnyak menekiilt szlavon és hor-
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Gradistyei tinccsoport

idészakban a torok megszallds éveiben, vagy azt kovetSen, bar a Drava bal partjin
mar az Arpéd-korban is éltek, feltehetéen 6shonos horvatok. Masok viszont a 17.
szdzad végén vagy a 18. szdzad elején tudatos telepités révén érkeztek. Annak elle-
nére, hogy nagyon kevés levéltari forras 4ll rendelkezésiinkre néhdny horvét etni-
kai csoportrdl szinte biztosan 4llithat6, hogy autochton népességgel van dolgunk,
azaz, hogy a horvat népvandorlas 6ta a mostani teriileteket lakjik. Ez az elmélet
legkézentekvébben bizonyithaté a Drava menti horvatoknal, leszamitva azt a kis
idészakot, amikor a forrdsok hallgatnak réluk. Az elsé horvat irisos nyomuk az
Arpéd korbdl valé, majd legkozelebb a torok® feljegyzésekben esik réluk szé. Né-
hény kutaté mas etnikai csoportndl is kontinuus jelenlétet feltételez (Mura menti
horvatok, sokdcok, bunyevacok), de az 8 esetitkben jelenleg még kevés levéltari
adat 4ll rendelkezésiinkre.

Elséként a gradistyei horvatok érkeztek mostani lakhelyiikre a horvétok migracio-
ja soran. Ok mir az 1493-as krbavai csata®utin elhagyték sziléfoldjiket Likéban,
Krbavéban, Una-, Kupa-, Szdva mell¢ken, tehat Horvatorszag veszélyeztetett dél-

vat teriiletre, s maga Matyas is az 1480-as szarajevoi hadjarata soran tizezrével telepitette at Szlavoniaba
és Dél-Magyarorszagra Bosznia lakoit.

5 Hegyi 1995. 49. 195.

6 Sokcsevits 2007. 34-44.
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keleti teriileteirdl, de egyes- Horvétorszagban és nyugat-magyarorszdgi (Sopron,
Moson, Vas) megyék teriiletén egyardnt birtokkal rendelkezd féuri csalddok (a
Batthydnyiak, az Erdédyek, a Zrinyiek, Jurisics Miklés) szervezetten is 4ttelepi-
tették jobbagyaikat. Nyugat-Magyarorszdgon el6szor 1515-ben, Kismartonban
(Eisenstadt) emlitik 8ket. Az & bevandorlasuk, bekoltdzésiik folyamatos a nyugat-
magyarorszagi teriiltekre, s eltart egészen a 17. szdzad kozepéig. A legnagyobb hul-
lam a t6rok sikertelen, 1532-es K6szeg elleni csatdja utdn indult meg mely Sisak
vardnak 1593-as sikertelen bevételéig tartott. Ebben az idészakban egyes forrdsok
szerint 100.000”horvat, mig médsok szerint 200.000° {8 érkezett a mintegy kétszdz
teleptilésre. Horvét kutatdk szerint a nyugat-magyarorszdgi horvatok a fent emli-
tetteken kiviil Nyugat-Szlavénidbol (Osijek, Pozega, Gradiska, Novska, Virovitica,
Krizevci, Cazma), felsé Szdva mentérél, észak és észak- nyugat Boszniabol, Gline és
Petrinje kornyékér6l’is érkeztek mai lakhelytikre. Mivel Horvétorszdg kiillonbozé
vidékeirdl érkeztek a nyelvjirdsuk szempontjdbdl nem egységesek. Felismerhetd
néprajzi jegyekkel rendelkezd népesoporttd hazank teriiletén véltak.

A Mura menti (vagy zalai) horvitok mai falvaikba 1690 (Kanizsa torok aléli fel-
szabaduldsa) utdn, valamint a Rékdczi-féle szabadsdgharcot (1711-ben) kdvetden
koltoztek mai lakohelyiikre a Mura tdlpartjén 1évé Murakozbdl, valamint Nyu-
gat-Horvitorszag torok 4ltal meg nem szélle de talnépesedett részérsl. Ok mind-
annyian a ,k4j” nyelvjirast beszéld teriiletekrdl (Hrvatsko Zagorje, Medjimurije)
szdrmaznak, igy a nyelvjardsi és kulturélis jegyek alapjin meglehet8sen egységes
néprajzi csoportot alkotnak.

A Dréva menti horvat népcsoport Somogy és Baranya megyék déli savjaban, a hor-
vat-magyar hatdrfolyé mentén ¢l (a 17-18. szdzadban Somogy megye északi, Bala-
ton melletti részein is sok horvat falu volt). Itt a kozépkori magyar-horvit etnikai
hatdr mentén a drdvai mocsarak és erdék védelmében tobb kutaté feltéeelezéséi
szerint elképzelhetd, hogy az Arpad-kori horvit népesség egy része — a somogyi
magyarsighoz hasonléan- dtvészelhette a torok hodoltsig idejét. Bizonyos azon-
ban, hogy a 17. szdzad végén, illetve a 18. szdzadban ez a horvat népcsoport is
béven kapott utdnpétlést a tulparti Szlavénidbdl, sét Bosznia horvét vidékeirdl
is, amit igazol az is, hogy a nyelvjards szempontjibdl nem egységesek. Mind a s7o,
mind a kaj nyelvjérast beszél falvaik is vannak.

A bosnyak horvatok, akik a Pécs melletti falvakban (és egykor Pécsett is) élnek,
ahogyan neviik is sugallja (bosnyédk=Bosznia lakdja), Bosznidbdl érkeztek, a kuta-

7 Sokéevié¢ 1997. 10.
8 Grbié 2006. 7.
9 Grbi¢ 2006. 7.
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Sokéc népviselet

tok megallapitdsai szerint, annak is kozéps6 részérél, még Baranya t6rok okkupdci-
6jaidején a 16. ésa 17. szazadban. A 17. szdzad végén és a 18. szazad elején tjabb
csoportok csatlakoztak hozzajuk, miutin a Habsburgok Bosznia felszabaditdsara
irdnyuld kisérlete nem sikeriilt. A csatdrozdsok befejezése utin, hozzéjuk is érkez-
tek 0j jovevények Boszniabdl. Letelepitésiikben fontos szerepet jétszott Radonay
Mirty4s'°(1687-1703) pécsi puspok is, aki ily médon kivinta megnovelni a katoli-
kus népesség lélekszamat, illetve ardnyat a pécsi Egyhdzmegyéjében.

A sokéc horvatok jelenlétérél Baranyaban és Bacskaban hiteles adataink vannak a
16. szézadbdl. Ez a sokdc-horvat népesség Kelet-Szlavonidbol, illetve Fszak-Bosz-
nidbdl szdrmazik. Ez a népesség is kapott utdnpétlast Szlavonidbol és Boszniabdl'!
a 17. szdzad végén ¢és a 18. szdzad elején. A sokdc-horvitok tobbségiikben a szo
nyelvjaras i-z$ valtozatdnak régebbi valtozatat beszélik. A sokdc név eredete mdig
nem tisztazott egyértelmien. Tény az, hogy a Balkan nyugati vidékein ez dltalaban

10 Eredeti neve: Matija Ignacije Radini¢

11 Sokcsevits 1994. 120. A 17. szazad végi nagy felszabaditd habort (1683-1699) soran Horvatorszag és
Szlavoénia jelentds része felszabadul, bar a régi horvat teriiletek egy része tovabbra is térok uralom alatt
maradt (és Bosznia részét képezi ma is), mas része pedig velencei fennhatosag ala keriilt. A habort
idején a boszniai katolikusok is felldzadtak a torok uralom ellen, s amikor ez tjra helyreallt, tomegek
menekiilése kezd6dott meg Boszniabol és Hercegovinabol. A menekiiltek nagyobb része Szlavoniaba
menekiilt kisebb része Magyarorszagon (elsdsorban Baranyaban és Bacskaban) telepedett le.
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a horvitok, a katolikusok gunyneve. Ma Kelet-Szlavénia horvétsiaginak nagy része
e népcsoporthoz tartozik, de élnek sokdc-horvatok még a Vajdasigban is.

A bunyevac-horvatok ma Magyarorszgon a Bécskdban élnek (Baja varosa és té-
gabb korzete), de régebben nagyobb szdmban laktak Fejér és Pest megyék egyes
teleptilésein is. A mult szdzadban neviiket és eredetiiket a kelet-hercegovinai Buna
folyéval hoztak kapcsolatba, s vagy teljesen kiilonallé déli szldv népcsoportnak,
vagy katolikus szerbeknek tartottak Sket. Eredetiiket a tudomdny méra mér tisz-
tézta. A kutatds jelenlegi 4llasa szerint 8shazdjuk Horvétorszdgban, a Dindri és a
Svilaja hegység mentén, illetve Nyugat-Hercegovindban van s neviik valészintileg a
hegyi pésztorok kébél épitett kunyhdjéhoz (bunja) kapcsolddik. Mai lakhelyiikre
a 15-17. szdzad kozott vandoroltak a 15 éves hdbora (1593-1606) utin. Nagyobb
lélekszdmu csoport érkezett a Duna-Tisza kozére 1606 és 1620 kozott. Az utolsd
migraciés hullim a Baja-Sombor-Subotica hiromszogbe 1687-ben koltozote. A
mai magyar teriiletekre koltozéssel egyidejileg Horvatorszag délnyugati vidékeire
is (Lika, Krbava, Horvét Tengermellék, Zadar kornyéke stb.) koltoztek, ahol mai
napig is szép szammal éInek. A bunyevicok a $z0 nyelvjéras i-zd valtozatdnak tjabb
véltozatdt beszélik.

A Duna menti vagy a 18. szdzadban réjuk ragasztott, de méra altaluk is elfogadott
néven rac-horvétok zomében Kalocsa kornyékén élnek. A Duna menti horvétok
legalabb két csoportot képeznek. Az egyik csoport Kalocsa kornyékén (Dusnok,
Bétya) taldlhaté és az d sto nyelvjdras e-z6 viltozatat beszéli. Ok Szlavéniabél ér-
keztek még a 16. szdzadban. A masik csoport szintén a 16. szdzadban jelent meg
mai helyén a Duna mellett, bir vannak adataink késébbi 17. és 18. szézadi bekolts-
zésekrél is. Ez a népcsoport a Csepel-szigeten (ezen a helyen IV. Béla korabeli, 13.
szdzadi horvit telepitésrél is sz6lnak a dokumentumok), Buda kérnyékén, Budan
és Szentendrén telepedtek le. Ez egy nagyon vegyes népességti csoport volt. Nyel-
vitk az #j sto nyelvjards i-z6 véltozata, a korabeli forrdsok bunyevacoknak, bosnya-
koknak illetve dalmatdknak nevezi 6ket.'?

A réc-horvatok kapesian meg kell jegyezni, hogy a 18. szézadi forrasokban a hazai
horvit népcsoportokat szdmos néven emlegetik (sokszor ugyanazt a népességet
tobbféleképpen is) horvé, tét, illir, dalmata, sokdc, bunyevéc stb. S6t ekkor terjedt
el, féleg a Budai Kamara irataiban, de mésutt is a katolikus rac elnevezés is, noha a
kozépkorban magyarul rdcnak csak Szerbia ortodox (pravoszlav) lakdit nevezeék
Ez az elnevezésbeli tarkasig késdbb sok félreértés forrdsa lett. Egyébként a magyar-

12 Sok&evié 1997. 11.
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orszagi horvét vérosilakossdg el6szeretettel hivta magat latinosan dalmaténak, vagy
illirnek, fuggetlenil attdl, hogy eredetileg bosnyék, bunyevic, vagy sokéc volt.

A magyarorszégi horvétok aranykordt a 18. szdzad vége és részben a 19. szézad
cleje jelentette, mert ekkor egyes telepiiléseken nemcsak létszdmuk, de a magyar
tirsadalomban elfoglalt helyiik is jéval jelentésebb volt a mainal. Egykor horvé-
tok laktak olyan teriileteken is, ahol manapsédg mar nem lelhet6k fel,">ma mér leg-
feljebb a temetSk régi sirkovei drulkodnak egykori jelenlétiikrdl. A 18. szézadban
horvat falvak voltak Somogy megye északi részén, a Balaton kortl is, igy példaul
Totszentpalon, Taskdn és Buzsikon'®, ez utdbbi hires himzése is horvat eredetd.
Ugyancsak horvat falvakat taldlhattunk volna akkoriban Fejér megyében is, de
Zala, Vas, Gyor és Pest megyékben is sokkal tobb horvat telepiilés volt, mint nap-
jainkban. A 18. szdzad misodik felétdl, az addig csak horvétok lakta teleptilésekre
egyre nagyobb szdmban érkeztek német és magyar telepesek, majd a 19. szdzadra
egyre eroteljesebbé vélik az asszimildcio, elészor a varosi népességnél, majd a 20.
szdzadban mér faluhelyen is, igaz, ekkortdjt inkabb természetes folyamatként.

A Magyarorszagra kolt6z8 horvatsig viszonylag gyorsan beilleszkedett a magyar
térsadalomba. A beilleszkedést megkonnyitette (legalabbis a katolikus magyar vi-
dékeken) a horvit bevandorldk valldsi hovatartozasa is.

A hazai horvétok tarsadalmi-gazdasagi helyzete a 18. szdzadban jelentds mértékben
eltér attdl, ami a 20. szazadba volt jellemzé réjuk. Mind térsadalom-, mind foglal-
kozasszerkezet terén a hazai horvitsag 150-200 évvel ezel6tt jéval sokszinibb és
osszetettebb képet mutatott, mint mondjuk az utébbi 100 esztendében. Ugyan
legnagyobb részitk akkor is falun élt és mez8gazdasiggal foglalkozott, tobbségiik
jobbagy volt, de voltak horvit foldbirtokosok (nemesek) is. Igy példdul Zala megyé-
ben a Bedekovicsok, vagy Zajgarok. A bacskai bunyevacok térsadalmi Gsszetétele,
szerkezete pedig a 18. szazadban teljesnek nevezhetd, hiszen volt sajat nemességiik
is: a Latinovicsok, a Rudicsok, a Pildszdnovitsok, a Mamuzsicsok, a Vidédkovicsok, az
Adamovicsok, a Piukovicsok és még sokan masok, tobb tucat nemesi csaldd. Tobb-
ségiik III. Karolytdl, illetve Maria Terézidtdl kapta nemesi cimét és birtokdt, f6leg a
torok elleni kiizdelmek sordn szerzett érdemeikért. Ez a nemesség a 18. szazadban
még beszélte Ssei nyelvét és csak a 19. szézadban valt nyelvében és tudataban is tel-
jesen magyarrd. A bunyevacsag fejlett polgdrsiggal is rendelkezett, tobb bacskai va-
rosban is fontos szerepet jatszottak. Hozzd kell tenniink azonban, hogy néluk is a
falusi jobbdgysag képezte a legnagyobb tomeget. Ugyanakkor meg mas hazai horvat
népcsoportok, igy a bosnydkok, sokdcok kozott is voltak véroslakdk, polgarok. A

13 Soké&evié 1997. 11.
14 Génezi. 1937. 14.

36



Begovicz Rozsa: Horvdtok Magyarorszdgon

bunyevac nemességa 18. szézadban jelentds saly-
lyal vett részt a Bics-Bodrog varmegye politikai
életében is, részben egészen 1948-ig.

A falusi népesség folmiveléssel foglakozott, el-
s6sorban gabonatermesztéssel, de nagy szerepet
jatszott gazdilkodasukban az allattenyészeés is,
killonosen a letelepedés utani idészakban. Fo-
ként a bekoltozést kovetd elsé évtizedekben,
kiilénésen a Boszniabdl szarmazok, szivesebben
foglalkoztak a jovedelmezébb 4llattenyészeés-
sel.® A pécsi bosnydk-horvitok 18-19. szdzad-
ban hiresek voltak sz616- és borkulturdjukrdl,'®
de magas szintdl szélStermesztéssel és boraszat-
tal, valamint kertészeti tevékenységgel foglalkoz-
tak a jobbagyfelszabaditds utani években a Pécs
kornyéki bosnyak'"f alvak lakdi is.

A 19. szdzad miasodik felében a virosok kor-
nyékén, erre Gjra jé példa a bosnydk népesség,
megerdsodott a szabadfoldi kertészkedés.” A
Kalocsa kornyéki horvit falvakban (a kérnyék
magyar kozségeihez hasonléan) a fuszerpapri-
ka termesztése terjedt el. A Mura menti horvétok pedig hidegvért igavoné lovakat
tenyésztettek, melyeket a budapesti allatvasdrokon értékesitettek a févarosi vasut
szdmara, illetve 8k maguk fuvarozassal is foglalkoztak. Drava mentén nagyon fej-
lete volt a diszndtartds és a haldszat, ez utébbi a Duna mentieknél (bunyevicoknal
és sokdcokndl) is. A Duna és Drava menticknél a hajézis is jelentds tevékenységnek
szdmitott, a Drava menti horvétokndl hajé vontatdk is voltak. A nyugat-magyaror-
szagi, gradistyei horvatok a mult szdzad végén, illetve szézadunkban is a térség varos-
aiban (Sopron, Szombathely, Gy6r, s6t Bécsben is.) az iparban is vallalnak is munkdt.
Ez utébbira féleg azért keriilt sor, mert a jobbégyfelszabaditas utdn a hazai horvét
népcsoportok tobbségénél a kisbirtok domindlt, amely nem nyujtott megfelelé meg-
élhetést a viszonylag nagy lélekszdmu csalddoknak. Tébb helyen, igy példaul a Mura

Bunyevic lany népviseletben

15 Sarosacz 1995. 319-333.

16 Sarosacz 2006. 65-75. Sarosacz 2005. 39-48. Frankovics 2005. 24-39.

17 Sarosacz 1992. 205-244.

18 A Pécs kornyéki bosnyakok lattak el a pécsi piacokat jo minGségii édes és savanyitott kaposztaval.
Kupusari-nak (kaposztasok) giinyoltak éket a magyarok és a baranyai sokacok is.
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menti, zalai horvatoknal a terméfold mindsége sem volt megfeleld, valamint szdmos
Mura-, vagy Dréva menti horvat falu a nagybirtok szoritédsiban ¢lt, s foldjeik nove-
lésére csak a folydszabalyozisok teremthettek lehet6séget. Az emlitett okok miatt
jelentdsnek mondhaté a kivandorlas féleg a gradistyei, Mura és Drava menti horva-
tokndl, s a cél orszig leggyakrabban az Amerikai Egyesiilt Allamok volt. Tobbségiik
soha nem is tért vissza. Egyik-mdsik az ujviligban osszekuporgatott vagyondn haza-
térve sziiléfalujiban foldet vésirolt. Jobb helyzetben voltak a termékeny folddel ren-
delkez6 baranyai, bacskai sokdcok és bunyevacok, mert 1848. utdn sokan tekintélyes
foldtertiletekhez jutottak.

Az 1848-as év a horvétoknak is a jobbagyfelszabaditdst hozta, akik egyébként zo-
mében a magyar forradalom mell¢ dlltak. A Mura menti horvatok részben azért is
partoltak a magyar forradalmat, mert a Jela¢i¢-féle hatdréresapatok egyforman es-
szakosan viselkedtek a zalai horvat és magyar falvakban. A bunyevacok azért szimpa-
tizaltak a forradalmi eseményekkel egyrészt, mert Bécskdban ellenséges viszonyban
voltak a szerbekkel, illetve a bunyevacok elit rétege lojélis volt a magyar uralkodé osz-
télyhoz. Csak egy olyan esetrél van tudomasunk, amikor egy horvat pap Baranyéban,
bortonben keriilt nézetei miatt, mert szimpatizalt Jelacié-tyal és Horvatorszaggal. A
bécskai bunyevacok tomegesen Iéptek be a nemzetdrségbe, illetve a honvédhadsereg-
be, melyben nagy szerepet jatszottak a magyar érzelmi bunyevac nemesek is.
Mieléte sz6t ejrenénk a hazai horvatség 20. szazadi torténetérdl, feltétlentil meg kell
emlékezniink a 18. szézadban, illetve a 19. szdzad elején még erds, nagyszdmu ma-
gyarorszagi horvét polgarsigrol. Horvétok nagy szdmban éltek Buddn, f6leg a Vi-
zivarosban, de a kéztudatban inkabb csak a szerb lakosairél ismert Tabinban is. A
tabdni katolikus plébanidn, méga 19. szdzad masodik felében is folyt horvat nyelviti
hitélet. A féleg boszniai eredetti katolikus horvat népesség mar a torok idékben is
felbukkan Budén, de a véros 1686-os felszabaduldsa utin egyre nagyobb szimban
koltoztek a magyar fovarosba. Jelentékeny horvat polgarsag élt Pécsett, Szegeden, de
még a szintén inkdbb a szerbekrdl ismert- Szentendrén is. Az itt élt horvatok, akér-
csak a szegediek, dalmatiknak nevezték magukat, de miga szegedickrl tudjuk, hogy
valéjaban bunyevacok voltak, addig a szentendrei horvétokrél egyes kutatok kimu-
tattak, hogy tényleg Dalméciabdl szarmaznak.

A 18. szdzad elsé felében a horvét polgirok (bunyevécok, illetve sokdcok) abszolut
tobbségben voltak Bajén illetve Mohécson. A 18. szazadban a varosokban a kiilon-
b6z8 etnikumok békésen, de hatdrozottan elkiiloniilve, sajit kozosségeikben éleek.
igy a pécsi, bajai és mohdcsi horvat kézmivesek és kereskeddk sajét ,,illir"céhekbe
tomoriiltek, céhkonyveiket horvat nyelven vezették, képviseldik voltak a varosok ta-
nécsaiban. Bajin példaul egészen 1765-ig a varosi magisztritus tagjait egyenld arany-
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ban valasztottdk a hdrom elismert ,nemzet”: bunyevic-horvat = Nacio Dalmatica,
német és szerb kozil. Bajén feljegyezték, hogy még 1768-ban is a varosi bir eskiijét a
ferences templomban (ez volt az illir plébania) horvat nyelven tette le. A hazai horvét
polgarsdg jorészt Bosznidbol eredt, amelyet a 17. szdzad végi torokellenes hdboruk
soran a katolikus lakossigdnak nagy része, kereskedd és kézmives polgarsdganak egé-
sze elhagyott, s jorészt Magyarorszagra telepiilt at. Errél tantskodott egyes keleties
jellegti mesterségek megjelenése Budan, illetve Pécsett.

Horvét tabakosok dolgoztak Pécsett és Budan, az elsé horvét aranymivesek pedig
Budén a 18. szdzadban. A Magyarorszagra telepiilt horvat polgarsig fontos szere-
pet jatszott tobb magyarorszagi varos torok id6k utdni ujjaépitésében, példaul Baja
a bunyevac-horvatoknak készonheti tjraéledését a 17. szazadban. Pécsett a 18. sza-
zadban a horvétok vezetd szerepet vallaltak a varos vezetésében, irdnyitdsaban is, a
hivatalokban is sok horvét tisztségvisel6™ tevékenykedett. A horvat polgérok bokezii
dondtorai voltak a helyi templomoknak és kolostoroknak. Sajat templomokat épi-
tettek, sajdt plébanidik is voltak, melyeket a forrasok ,Parochia Illyrica’™ként emle-
getnek. Gazdag kulturélis élet is kibontakozott a mar tobbszor emlitett virosokban.
A 19. szdzadban, miutdn a horvit nemesség mér kordbban elmagyarosodott, elt(int
a horvit polgarsig is a virosokbol, ami hitrdnyosan érintette a hazai horvét kisebb-
séget, amelynek tdrsadalmi szerkezete ekkorra vélt teljesen egyoldaluvd. Majdnem
kizarolag parasztsigbol allt, legfeljebb néhany falusi kézmives szinesitette ezt az egy-
hangt képet. Néhdny helyen akadt ingdz6 ipari munkds, s az értelmiséget jobbdra
csak egy-két horvat érzelmiinek megmaradt katolikus pap képviselte. A mas értelmi-
ségi palyara kertil6 horvat értelmiségi fiatalok a 19. szdzad masodik felében, illetve a
20- szézad els6 felében egy-két kivétellel mind elmagyarosodtak Napjainkban tanui
lehetiink a magyarorszagi horvéatok jrapolgérosoddsinak Pécsett és Budapesten ko-
szonhetden a horvit okratdsi és kulturdlis intézményeknek .

A hazai horvitok szinte minden idészakban és korillmények kozote a valldsi hovatar-
tozédsukat illeten a rémai katolikus egyhdzhoz tartoztak. Kivételt képeznek ez alél
a gradistyei és Drava menti horvatok, akik egy kis idére, viszonylag kis mértékben a
reformdacié hatdsara 4ttéreek a kélvinista hitre a 16. szazadban. Napjainkra viszont

19 Mord M. A. 1995. 32. ,,A tanacs altal készitett 6sszeirasokban a lakossag nemzetisége nem szerepelt
szempontként, a ,, harom nemzet” kozott konfliktusok nem voltak, a XVIIIL. szazadban a varos jegy-
z6konyvek a jegyz6 személyétdl fiiggden késziiltek latinul, németiil vagy magyarul, a szamadaskony-
veket tobb éven at horvatul vezették. 1780-t61 1831-ig latin, utdna magyar a varosi iigyvitel nyelve,
de a lakosok folyamodvanyai, beadvanyai, a tanukihallgatasok jegyz6konyvei az tigyfél anyanyelvén
késziiltek. A haromnyelviiség természeti adottsag volt a varosban.”

20 Sokgevié 1997. 13.
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nevezett horvat etnikai csoportok ujra teljes mértékben rémai katolikus vallastak.
Misként volt ez a 18. szézadban, amikor a viszonylag erés hazai horvét polgarsag
békezti adomanyokat adott templomainak és megfeleld anyagi hitteret biztosi-
tott a magyarorszgi horvat kultdrédnak is. Az 4n. magas kulttra igazi bézisat a 18.
szézadban, illetve a 19. szdzad elsé harmaddban az obszervans ferencesek (1757-ig
a bosnydk, majd ezutdn a Kapisztrdn Szent Jdnos rendtartomdny) budai rendi f6-
iskoldja koré csoportosul6 budai horvat ferences kulttrkor tagjai jelentették. Ok a
horvat tudomanyossig szempontjabdl nagy jelentéségli-foleg nyelvészeti és torté-
nettudomdnyi- munkdssaguk mellett komoly szépirodalmi tevékenységet folytattak,
valamint szamos sto nyelvjarasban irt vallsi targya konyvet allitottak 6ssze a nép
szdmadra, sot a 18. szézad mésodik felében Budan horvit nyelvi kalendariumot is
kiadtak. A magyarorszdgi horvatok vallasi életében meghatirozé szerepet jatszottak
a ferences rendi szerzetesek, akik a Bosna Srebrna ferences tartomédnyhoz tartoztak.
Hiveiket kisérve mar 1533-ban Bacsban telepedtek le, illetve a Csepel szigeti T6-
kolén 1541-ben. Ok gondoskodtak a térségben a hivek lelki gondozasirdl a torok
okkupacié alatt és utdna is, egészen 1757-ig, amikor is a pépa elcsatolta a magyar és
szlavon teriileteket a boszniai provinciardl és megalapitotta a Kapisztran Szent Jénos
rendet. Ennek ellenére tovabbra is meghatdrozo szerep jutott a ferences rendi szer-
zeteseknek. A boszniai ferenceseknek tobb Duna menti rendhéza is volt, igy Bajén,
Mohicson és Budan. A ferenceseknek oroszlanrésziik volt a 17. szdzadban a boszni-
ai horvatok 4ttelepitésében, de eléviilhetetlen érdemeik voltak a kultdra, oktatds és
kozmivel6dés terén is a 18. szazadban és a 19. szazad elsé felében a hazai horvétsag
korében. A budai féiskola a Studium Generale tizemeltetésén kiviil a ferencesek mds
hazai horvitok altal lakott vérosokban is, igy Bajén és Pécsett kozépiskoldkat is tar-
tottak fenn. Igaz ezek a kozépiskolak latin tanitasi nyelviick voltak, de a szerzetesek
hozzéjirultak a helyi horvat nyelvi elemi oktatds megszervezéséhez is. A 18. szdzad
végén, a 19. szdzad elején szdmos horvat faluban létesiilt horvét tanitdsi nyelvii isko-
la. Pécsett a jezsuitak*'és Makar Ivan baré maginadomdnya segitségével mar 1722-
ben alapitottak horvat iskolat. A jezsuitdknak Pécsett mar 1612-ben volt misszi6juk,
mig a z4agrébi plispokség vildgi papokat és horvat nyelvii vallasi irodalmar kiild6tt a
Dréva mentére még a torok megszallas éveiben is a16-17. szazadban. A Mura men-
ti horvétokrél maga a zdgrabi puispok gondoskodott 1778-ig, amikor is Murakozt
kivéve, Zala megyét az jonnan alapitott szombathelyi Piispokséghez csatoltdk. A
18. szazad végén a magyarorszagi horvatok csapasként élték meg azt a rendelkezést,
miszerint ferences plébanidikat 4t kellett adni a vilagi papoknak. A horvatok nagyon
kotddtek, ragaszkodtak az anyanyelvi misézéshez, érzékenyen reagdltak mindarra,

21 Galambos 1943. 110.
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Sopron- a leghiiségesebb viros

ami szerzett jogaikat csorbitotta. A templomi szertartasok soran a horvét nyelv hasz-
nélata fokozatosan szorult vissza a magyar nyelv javara. Ennek kovetkezménye volt a
hercegszantéi sokdc horvatok Iépése 1897-ben, amikor is testiiletileg dtjelentkeztek
a pravoszlav egyhdzhoz. A meglepett kalocsai érsekségnek csak hosszas gy6zkodés
utdn sikeriilt a hivek hdromnegyed részét visszaédesgetni a rémai katolikus vallashoz.
A hazai horvatoknak gazdag valldsi élete volt és van napjainkban is. Kiilonés tiszte-
lettel adéztak a Maria kultusznak. A bucsujard helyek ldtogatdsinak meghatérozé
szerepe volt valldsi életiikben. Rendszeresen litogatték és latogatjak napjainkban is
a mériagyudi, turbéki, Pécsett a Havas Boldogasszony bucsut, a bajai Mariakonnyét
(Vodica), a mariakéméndi**és a horvatorszagi Marija-Bistrica-i kegyhelyeket.??

A fent emlitettek kovetkezményeként nem kell csoddlkoznunk azon, hogy a ha-
zai horvétok kultdrtorténete ilyen szoros kapcsolatban volt papjaival illetve az egy-
hazzal. Az 0j hazédban a horvitok els6 értelmiségi rétege a papokbdl dllt. Mégis azt
kell mondanunk, hogy az igazdn meghatarozé szerepiik a horvat ferenceseknek volt.
A budai rendhdzban tevékenyked$é Mihajlo Radni¢, Lovro Bracuvljevi¢, Stjepan
Vilov, Emerik Pavi¢, Matija Petar Katancic, Grgur Cevapovic’, Marijan Jaic, és Grgur

22 Szenthelyi Molnar I. - Mauks M. 1988. 20-22, 82-84, 98, 105-109, 118-120.

23 Napjainkban gyakorta felkeresik a boszniai Medugorjet is és tavolabbi nyugat-europai kegyhelyeket is.
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Pestali¢ nemcsak a hazai horvatsdg, hanem az egyetemes horvat kultira szdméra is
maradandét alkottak a 18. és a 19. szdzadban.

A 19. szézadban fokozatosan kiszorul iskoldinkbél a horvét nyelv, igy a 20. szzad
kozepére csak elenyészd szamu iskolat taldlunk hazankban, ahol a tanitdsi nyelv meg-
maradt volna horvétnak. A 19. szdzadi felgyorsult asszimilacié kovetkezményeként
a magyarorszagi horvat nemesség és polgarsig mar egyre kevésbé biztositott anyagi
hétteret a magas kultirdnak is, amely a 20. szdzad kozepére szinte teljesen csak a népi
kulttrara korlitozédott.

A 19. szdzad végén a 20. szazad elején két etnikai csoportnal a gradistyei horvétoknal
és a bécskai bunyevécokndl tanui lehetiink egy “nemzeti kulturdlis megtjhodasi” fo-
lyamatnak. Az el6bbieknél a tankonyvird Mihovil Nakovié és a papkoltd Mate Mersi¢
Miloradi¢ jitszottak tttord szerepet. Utdbbi Nase novine néven 1910-ben tjsagot is
inditott. A bécskai bunyevicokndl Ivan Antunovi¢ kalocsai segédpiispok jatszott £6
szerepet a mozgalomban. 1870-ben Bunjevacke i sokacke novine néven hetilapot in-
ditott, de timogatta 1884-ben a Mijo Mandi¢ 4ltal elinditott Never cimt irodalmi
folydirat megjelenését is. Mindkét népcsoport korében felélénkiilt a kulturélis tevé-
kenység, olvasékoroket alapitanak, tankonyveket nyomtatnak. (Az elsd hazai horvée
olvasokor egyébként Pécsett alakult 1839-ben, de hamarosan meg is sztint)

A hazai horvatok elsé politikai szervezete is Bacskdban alakult meg 1913-ban
Bunyevéc-Sokdc Pért néven, amely alapszabalyiban emelte ki, hogy ez a két népcso-
port a horvatsig integrans része.( Trianon utdn mir nem miikddott Magyarorszégon,
mert dttette székhelyét a Szerb-Horvét-Szlovén kirdlysagba.?)

Az elsé vilaghaboru tragikus kovetkezményekkel jart a magyarorszagi horvatoknal is.
Egyrészt, mert sokan haltak mega csatamez6kon, masrészt, mert a trianoni békeszer-
z6déssel szétverték az osztrdk magyar monarchia egyediildllénak mondhaté kulturd-
lis, civilizaci6s és gazdasagi egységét. A hazai horvitok a dontést azért is élték meg ne-
hezen, mert igy teljes mértékben levélasztottdk ket anyanemzetiikeSl. A bunyevic
horvétokat, sokdc (bacskai és Dréva menti) horvatokat és a nyugat-magyarorszagi,
gradistyei horvat etnikai csoportot is kettészakitottak, akik a dontés értelmében az
orszdghatdr innensé oldaldra keriiltek, megfelezédtek. Ez utébbiak tobbsége Ma-
gyarorszaghoz ragaszkodott, amit a Sopron melletti horvét kézég, Képhéza 1921-es
népszavazési eredménye is igazolt. Mindent tjra kellett kezdeni a kulturalis életben,
szinte az alapoktdl. Hozz4 kell tenni, hogy mindezt elég bardtsigtalan kérnyezetben
a horthysta Magyarorszagon. A két vilighdbora kozotti idészakban jelentds asszimi-
laciés nyomas is nehezedett a hazai horvatokra, s a politikai légkor is éppen Trianon
miatt a kisebbségekkel szemben ellenséges volt. Szinte teljesen hattérbe szorult a hor-

24 Sokgevié. 1997. 15.
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vat nyelvoktatds a hazai horvét falvak iskoldiban is, ennck ellenére az asszimildcié a
zért falusi kozosségekben kevésbé hatott.

A hazai horvétsig mindkét vilighdboruban az osztrik-magyar, illetve a magyar had-
seregben harcolva komoly véraldozatokat hozott.

A masodik vilaghabort utdn rovid ideig tarté kulturélis fellendiilés tapasztalhaté a
hazai horvatsagnal. Az ideiglenes demokratikus viszonyok lehet6vé tették egy 6j hor-
vat okrtatdsi rendszer létrehozésat. Sorra alakultak mega hazai horvit falvakban a hor-
vat tanitdsi nyelvii iskoldk, létrejott az elsé horvat (illetve szerbekkel kozos) kozépis-
kola 1946-ban Pécsett, majd ugyanitt 1949-ben tanarképzé szak indult a féiskolan.
Ugyancsak 1946-ban hoztik létre az elsé politikai szervezetet is a Magyarorsza-
gi Délszlavok Demokratikus Szovetségét (Demokratski Savez Juznih Slavena u
Madarskoj), mely egybe fogta az dsszes hazai horvét etnikai csoportot. (Kis szépség-
hibéja azért volt a dolognak, hogy két mésik déli szlav népcsoporttal, a szerbekkel és
szlovénekkel egyiitt alapitottak meg ezt a szervezetet) Politikai hetilap is indult Nase
novine cimmel.

A hébort utani rovid fellendiilési idészak differencidlt médon jelent meg a hazai déli
szlav népcsoportokndl. A szerbek koszonhetSen korabbi hagyomdnyaiknak, minde-
nekeléte egyhazi iskoldiknak, a leginkdbb tudtak ¢lni lehetdségeikkel, mig az erds
értelmiségi réteggel még kevéssé rendelkezd horvatok és szlovének kevésbé tudeak
megszilirditani pozicidjukat. Ez az az idészak, amikor a politika nyomédsara a hd-
rom eltérd kultdrdju, nyelvében hasonld, de mégsem azonos horvé, szerb és szlovén
nemzetiségi csoportok hosszt id6re ,megkapjak” a délszlav nevet és paradox médon
nyelviiket is gyakran nevezik ,,délszlav”- szerbhorvét nyelvnek.”

E fellendiilés elinditotta a hazai horvat értelmiség kialakuldsit is, de alig néhany évvel
késébb a szovjet-jugoszlév szakitds s a magyar-jugoszlév viszony emiatti megromlésa
sulyosan érintette a magyarorszdgi horvat kozosséget. A Rakosi-diktattra idején le-
tartdztattak a horvitsig legaktivabb képvisel6it, sokakat internaltak. A fiatal horvat
tanitok, értelmiségick, nemzetiségi aktivistdk helyét jugoszlav sztdlinista emigran-
sokkal pétoltak. Elterjedt egy mesterségesen integréld, délszlav unitarista nemzeti
egységfelfogas, bevezették az egységes szerbhorvit (val6jaban szerb) nyelvet az isko-
lakban, sajtéban. Az Gn. egységes délszlav irodalmi nyelv eréltetése a tanitdsban kii-
16n6sen nagy karokat okozott a teljesen eltérd nyelvjérast beszéld gradistyei és zalai
horvétsig korében. Talan nem véletlen, hogy a regiondlis tudat éppen néluk kapott
leginkdbb 6j er6re 1990-ben a demokratikus véltozasok és a mesterséges délszlav egy-
ség megsziinése utdn.

25 . Gyurok J. 1998. 30.

43



Horvdtorszdgi Magyarsdg

A szocialista korszak pozitivumanak tekinthetjitk viszont a nemzetiségi radids
(1953), illetve televiziés programok (1980) beinditdsat.

Amikor az 1960-70-es években a magyar-jugoszldv kapcsolatok javulni kezdtek, a
hazai horvat kisebbség is kapcsolatba keriilt az anyanemzetével (pedagégus tovabb-
képzé tanfolyamokon valé részvétel, kulturalis csereprogramok, 6sztondijasok kikiil-
dése igaz erésen korldtozott szdmban, kishatérforgalom stb.), de a hatér és politikai
rendszer viszonylagos zdrtsdga miatt e kapcsolatok nem valtak intenzivvé. Az 1971.
évi*horvatorszégi események hatdsdra a magyarorszdgi horvat iskolédkban, s6t a saj-
toban is haszndlni kezdték az addig egységesnek tekintett szerbhorvét nyelv horvét
valtozatét. Az iskolatigy azonban mégaz 1960/61-es tanévben sulyos csapdst szenve-
dett, mert egy kultuszminiszteri rendelet htranyosan érintette a hazai horvétokat,
igy a pécsi, budapesti és hercegszantéi iskolakat kivéve a horvat nyelvet idegen nyelv-
ként kezdték oktatni.

A helyzet ma sem sokkal jobb, mindéssze harom tn. kétnyelvii horvat ltalanos isko-
la (Hercegszantd, Pécs, Budapest) miikddik az orszdgban, méga népszdmlélas szerint
is horvat tobbségli 9 magyarorszagi horvét faluban is a horvat nyelvet csak tantargy-
ként okratjak. Ugyanakkor van Pécsett és Budapesten kétnyelvii gimnazium. Horvat
nemzetiségi tansz¢k mikodik a péesi egyetemen, s van horviat szak a szombathelyi
Tanarképzd Féiskolan, valamint Budapesten az ELTE-¢én.

A horvat nyelvii oktatds megsziintetése, a hagyomanyos paraszti kozosségek felbom-
lasa, a hagyomanyos paraszti kultira héttérbe szoritdsa, az er8szakos téeszesités és a
kozségi iskoldk Gsszevondsa, a korzetesités, a horvat nyelvii misehallgatis lehetdsé-
gének hidnya, a modernizicids folyamatok, s az a tény, hogy a modern témegkul-
tirdhoz a hazai horvatsig csak a tobbségi nemzet nyelvén jutott hozza, mind-mind
hozzdjérult az (az 1960-as éveked] napjainkig) asszimildcié feler8sodéséhez. A még
oly gyakran irodalom ¢és folklér centrikusnak bélyegzett hazai horvét kultdra és a
kialakult horvét értelmiség, s a megmaradt kevés iskola ugyan fékezte a tudatvaltds
folyamatat, de megakadélyozni mar nem tudta. A rohamos asszimildciés folyamatot
sem az id6kozben létrehozott radids, késébb tv-s anyanyelvi mtsoroknak sem sike-
rilt?” késleltetni.

Az 1980-as évek kozepére a hazai horvét népesoportokndl megjelent a tobbségében
még mindig elségenerdcids értelmiség néhany olyan képviseldje, aki nem a ,klasszi-

26 Sokcsevits 2007. 13. A ,horvat tavasz” eseményei,1971-ben a horvat nemzeti és reformmozgalom
idején, nyilvanvalova tették, hogy a horvat (kommunista) koztarsasagi vezetés és a horvat értelmiség
(froszovetség, Matica Hrvatska) altal inditott és tomegtamogatast kapott politikai kiizdelem a koztar-
sasag nagyobb Onallosagaért indult, amelyet azonban a jugoszlav part kozponti vezetése elfojtott.

27 Sok&evié D. 1997. 15.
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kus” nemzetiségi értelmiségi életut palyét, a tanitdi-tandri palyat valasztottak, hanem
képesitéstiket és szaktuddsukat a hagyomdanyos szlavisztikai er6tereken kiviil szerez-
ték meg. Ezek a tobbségében egyetemet végzett fiatalok elég 6ntudatosak, jol kép-
zettek ¢és redlis gondolkoddsuk voltak ahhoz, hogy felldzadjanak az adott 4llapotok
ellen, hogy kisérletet tegyenck a hatalomhoz indokolatlanul nagymértékben lojélis
Magyarorszagi Délszlavok Demokratikus Szovetsége megvéltoztatasira. Szaktudi-
suk, viligldtisuk konvertalhatobbnak tiint elédeik szaktud4sanal és vilaglatasandl.*

Az els6 szemmel ldthat6 véltozasok a magyar rendszervaltozissal parhuzamosan, az
1990-es években kovetkeztek be, amikor is a horvéatok létrehozzék sajat 6nallé po-
litikai intézményeiket. El6szor létrehoztik a Magyarorszagi Horvatok Szévetségét
(Savez Hrvata u Madarskoj, 1989/90), majd az 1993-as kisebbségi és 4j demokrati-
kus valasztdjogi torvény értelmében, elészor 1994-ben, majd 1998-ban, 2002-ben és
legutdbb 2006-ban orszégszerte a helyi horvét kisebbségi 6nkormdanyzatokat, majd
az Orszagos Horvat Onkormdnyzatot (Drzavna Samouprava Hrvata u Madarskoj).
Ezzel a hazai horvatsag torténetében el8szor alakultak legitim, demokratikus tton
megvalasztott politikai vezetd testiiletek. Ez részben Horvatorszég fiiggetlenné vals-
sanak és a demokratikus Gj magyar politikai er6knek koszonhetd, de ne felejtsiik el jo
néhdny hazai horvat egyéni eréfeszitését, munkajat sem. U) kulturélis és tudomanyos
intézmények is megalakultak, igy 1992-ben elébb a Pécsi Kisszinhdz tagozataként,
majd 1994-t8l 6nallé intézményként megnyitotta kapuit a Pécsi Horvat Szinhéz.
1995-ben megalakult a hazai horvat kutaték munkdjat koordinal6, tudomanyszer-
vezd és kutat6i munkdkat egyardnt szervezé Horvat Tudomdnyos Dolgozék Egye-
stilete, mely szimos konyv mellett 6nallé irodalmi és kulturélis folydiratot is inditott
Rije¢ cimen. Az Orszdgos Horvat Onkormanyzat a kezdeti nehézségeken ttljutva
1999-ben, illetve 2000-ben fontos [épéseket tett a torvény 4ltal lehetdvé tett kultu-
rélis autondmia megalakitdsa fel¢, amikor sajat kiadévéllalatot alapitott (Croatica
Konyvkiado), illetve sajét kezelésbe vette hercegszdntdi Horvét Tanitdsi Nyelvt
Ovodat, Altalénos Iskolat és Didkotthont. Fzek a pozitiv valtozisok reményt ébresz-
tenek arra nézve, hogy a magyarorszagi horvat nemzetiség, mely gazdag kulturalis és
torténelmi értékekkel rendelkezik, még sokdig gazdagitja sajat- és a magyar nemzet
kultdrajér mindkét £l kolesonos oromére.

28 Gyurok J. 1998. 32.
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LITERATURA
Jokai Anna

Ami tolink fiigg

Egy nemzet jelent8ségét azzal mérjiik, mennyit adott a vilagnak. Ereje pedig kitet-
szik abbdl, hogy milyen szenvedéseket volt képes dsszeroppands nélkiil elviselni.
Nincs szitkségiink alszerénységre. Tehetségek sora gazdagitotta a vilagéreékeket,
s csapdsok sora edzhette 6nismeretiinket. Az elébbi vitathatatlan tény, az utébbi
csak részben valdsult meg. Mi gyakran vagy ,tulszeretjik’, vagy magyarsigunk-
bdl éppenséggel ,kitagadjuk” magunkat. Nincsenek a helyiikon a dolgok. Aminek
természetesnek kellene lennie, nem természetes: folyton-folyvast igazolni kell, s8¢,
olykor-olykor fecsegni réla. A mindsitések is ardnyt tévesztdek. Ha példul Szé-
chenyi Istvant mint ,,nagy magyart” emlegetjiik: a megjelolés hiteles. Azt jelenti:
élt egy nagyformdtumu személyiség, aki kivételes energidjit a nemzet javéra for-
ditotta. Ha azonban kozszereplét ruhdzunk fel —, a ,,nagy magyart” onmagaban
dics6 tulajdonsdgnak képzelve: stilustalan és nincs mogotte megfoghaté valdsig-
tartalom. ,»X.Y.« aztdn nagy magyar!” Mit értsiink ezen? Tobbnyire azt: valaki
magyarsdgat helyezi mindenck f6lébe, s ezt Iépten-nyomon hangoztatja. Mintha
a magyar ember eleve nem lehetne jellemtelen, btinos, gonosz, buta. Mintha az
egy-nemzethez val6 tartozds megvédene barkit is 6nnon lelke tokéletlensége-
itél. Persze, éppoly visszatetszd az ellenkezdje is: a gorcsos bizonygatds, a ,nem-
kot6dom-semmihez”, a cimkeként viselt nyegle ,vilagpolgarsag”, amely véletlen-
nek, elhanyagolhaté esetlegességnek tekinti, mikor és hol sziiletik meg az ember.
Végletekkel el vagyunk litva. Magatdl értetédden legyiink magyarok. Magyarok
is. Eurdpaiak is. Foldlakok is. S a Viligmindenség teremtményei — egyre inkabb
térsteremtdi szerepkorben. Ezek nem egymdst kizdr6, hanem egymast feltételezd
szintek. Mint ahogy a személyiség sincs egyediil, dllandé kolesonhatdsban van a
tobbi személyiséggel, ugyanigy a magyar nemzet sincs egyediil, nagyon is fugg
mas nemzetek sorsatdl. Jovojét nem lehet szomszédaitdl levalasztva, onkényesen
eltervelni. Két okbdl nem lehet: mert valéban kozépen vagyunk, osszeszoritva.
Innen bajos latvanyosan kiugrani, azt pedig, hogy ,lenyeljenek”, nem engedhet-
jik. Mésrészt lehazudhatatlan tragédidnk: Magyarorszagot jobbara magyarlakta,
elszakitott tertilet veszi koriil, ahol azonban nemigen szabad magyarnak lenni s
ezért Ok kiszolgéltatott helyzetben vannak. Erre az anyaorszdgban nem figyelni:
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cserbenhagyds, arulds. Erészakrol dbrindozni azonban feleltlenség. ,Beugrds”
a gonosznak, a szerteszét szaporod6 példik nyomdn. Trianon szégyenteljes volt,
mert igazsagtalan volt. Igazségtalan volt az egyes ember sorsaba nytléan, s a nem-
zet-test életerejét érintSen is. De ma mér — megkockdztatom — valdszintileg csak
tjabb igazsagtalansigok elkovetésével lehetne hatart korrigdlni. Mert mér alig van
»szinmagyar” kornyezet. Err8l gondoskodds tortént. S a szitkségszert véltds a mas-
nyelvi, személyében drtatlan szamara éppoly fdjdalmas lenne, mint a mieinknek a
szlovékositds, romanositds, szerbesités, oroszositds volt. Még akkor is, ha a tapin-
tatunk ¢s Uj-testamentumi gondolkoddsunk nem engedné a ,,szemet-szemért, fo-
gat-fogért” revanspolitikdjit. Ne kivand felebardtodnak, amit magadnak se kivansz
— egy magasabb rendu erkolesi parancs. A nagylelkiiség a hozzank szorultakkal itt,
és szigort szdmontartdsa a miéinknek ott, pirhuzamosan: ez az, amit tehetiink, s
lelkiismeretiink szerint meg is kell tenniink. Nem tilos — s az én nemzedékem tu-
datdbol mar ki sem is tor6lhetd — ismerni Nagy-Magyarorszag képét. Szellemtest
ez; tobbé nem realizélhat; torténelmiinkben azonban dolgozunk vele. A mult is
létezik — valahol, egy mas szféraban — megcsonkithatatlanul. Visszitk a jovébe ma-
gunkkal — de nem azért, hogy ismételjiik, hanem hogy ne felejtsiik, miért tortén-
hetett, ami veliink megtértént.

Miképpen lépjiik 4t kétezret: bizony nemcsak rajtunk maulik. S még csak nem is
kozvetlen szomszédainkon. S még csak nem is Eurépan. Mdra az egész emberiség
krizis-helyzete kivildglott. Nem tudjuk kiszdmitani — a legjobb igyekezettel sem
— mikor és hol torténik meg az az aprécskdnak tind rdndulds a rendetleniil el-
rendezett viligban, ami minket akarva-akaratlan, valami szornytségbe belerant-
hat. (Mint ahogy a jot sem sejtette senki: a kdrtyavrként ily gyorsan 6sszeomld
Szovjetuniét, annak minden kévetkezményével.) Sok mindent el lehet — és el is
kell - tervelni; sok mindent, de nem mindent. A vératlanra is készen kell 4llni, j6
és rossz értelemben egyardnt. A gytlolet egyre kozelebb jon az egyedi lélekhez:
mér nemcsak nemzet harcol nemzet ellen, etnikum etnikum ellen, fajta fajta ellen,
hanem ugyanazon nemzet tagjai, vagy ugyanazon fajta csoportjai tornek egymas
ellen. (Itt s a kdrnyezetiinkben a partmarakoddsok, s kiragadott példa: a feketék
véres viszdlya a tivoli Dél-Afrikaban.) Nincs messze az id8, amikor csaldd csaldddal
all kibékithetetlen haboruségban, hogy aztin a csaladon belil is ellenséggé valja-
nak. (Bibliai eléjelzés: ,mindenki hdbortja mindenki ellen”. De nem igy, nem az
anyagban, hanem mint szabad individuumok szellemi parviadala!)
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Veszélyes a masfélét sz8rostiil-borostiil idegennek tekinteni, talan biin is - a ki-
16nbozdséget viszont egyéltalan nem venni tekintetbe: naivitds, és éppugy karos.
fgy kell-e lennie, s ebben a zavaros lelkidllapotban kell-e megérniink az ezredfor-
duldt, igy, hogy barat nem koszon az egykori bardtnak, egykori harcostars dtmegy
az utca tulsé felére a mésik el6l, csak azért, mert most titkozik a politikai elgon-
dolasuk? Nem primitiv dolog-e — de remélhet8en csak az Gjsiitetli demokracidk-
ra jellemzd — a politikai nézeteket ilyen mélyen belevinni a magénviszonyokba?
Nem azt mondom, hogy valamelyest, hanem ilyen mélyen. Mér-mér mérgez8en.
Mi lesz ebbdl kétezerre? Persze még minden lehet. Tuddsom szerint: Michael-i
korban ¢liink. Amikor is a kozmikus intelligencia az ember kezére adatott: neki
kell erre raismerni, és a jov8jét alakitani, ezaltal. A viligkegyelem lehetdsége az,
ami adott, az Ut nincs lezdrva. De élni vele az ember felel6ssége. Tégitva a kort: a
nemzet feleldssége. A nemzetek feleldssége. Nemesak a legrosszabb, de a legjobb is
megtorténhet!! Nekiink ebbe az irdnyba kell hatnunk, éber jelenléttel. Mikozben
termeljiik a javakat és megprobaljuk elosztani, ne higgyiik, hogy a ,minél tobbet”
a nemzet ¢s az emberiség végs6 célja, de azt se hirdessiik demagdg mddon, hogy
mindez nem fontos, csak az ,eszmeiség”. ,Nemcsak kenyérrel ¢l az ember, hanem”
— létink akeualis szakaszdn egyformdn hangstlyos mindkét tartalom. Legytink tii-
relemmel: egy téveszme bukdsa utdn, a kidbrandulds utdn még sokan és sokdig a
teljes eszmenélkiiliség, a félreéreett szabadsdg kaprazataban élnek, arra eskiisznek.
Ez azonban dtmenet. Ennyiben vagyok optimista. Az ezredvég 4j megkozelitést
var t6liink: nem a megszakadt, s a magamddjén-rossz folytatdsit az utdna kovetke-
26 még nagyobb rossz helyett. Hanem — kesert tapasztalatok alapjin — mindségi
ugrést egy magasabb ldtotérbe.

Onkontroll, jéindulat, lovagias kiizdéstilus, empatia, részvét: nem kisajatitottan
magyar tulajdonsigok. Csupan kivanatos, hogy ¢ket minél tobb magyar ember
a magéénak tudhassa. Mert ami mi vagyunk, amivé mi lesziink, kiilon-kilon: azt
fejezi ki majd a nemzet egésze.

Mediticiéom - vélasztott miifajom — elején emlitettem: nekem a magyarsigom
természetes. Mint a s6 a mindennapiban. Ha hirtelen elvonnak télem: a hidny4-
ban lenne a legkarakterisztikusabb. (Erzik ezt mindazok, akik emigraciéban élnek;
hogy tud fijni az emlék, az odahagyott gyerekkor, a visszacsengd hangalak.) De
nem szeretek réla beszélni, ,hidba venni”. Mint leckét, magyarségomban azt kap-
tam, s azt kell magyardznom: bizonyos fokig rendhagyé létezésben, bizonyos fokig
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magamra-hagyottan nydjtsak valamit a szimomra juttatott, szimomra lélegz8 ma-
gyar szoban. Amit tudok, hitelesen és drnyaltan csak ezen a nyelven tudom elmon-
dani. Imdm ¢és ditheim ebbe a nyelvbe oltoztek. Amit teszek, ennek az orszdgnak
teszem elsésorban. Honfitdrsaim véleménye érdekel elsésorban. Nekik panaszkod-

nék, nekik dicsekednék, ha engednék a kisért6 gyongeségnek.

Itthon az 4ltaldnos emberi nyomaszt er8sebben. Ahogy 4tlépem az orszdghatért,
magyarsigom tudata ,,el8lép”, fényesen folvildglik.

Ha tiltandk magyarsagomat — magyarsigunkat —, a tilalom ellen ¢jjel-nappal laza-
doznék. De mivel szabad kinyilvénitani - s hala Istennek szabad -, minden htthé
nélkiil, termékeny csendben, észrevétlen igyekszem megélni. Nem keresek, ne ke-

ressiink ellentétet, ahol nincsen.

Ottlesziink az ezredfordulén. De nincs joslat: hogyan? Ami téliink fugg, azt azon-
ban ésszel-szivvel megkell tenni.

(1991)
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Ismétlesek Kora

A ,dics elborult”. Nehéz ma err6l irni. Faradtsdgot, csomort, a hidbavaldsag érzetée
legy6zni. Amikor csaknem mindig, csaknem mindenki megelégszik a dolgok poli-
tikai olvasataval; sét, a tobbség szinte igényli, hogy a biinbakot kizarélag a politikai
szintéren keresse. Gondolkoddsom irdnyultsiga ezt nekem nem engedi meg. Még
ha sziikségszertien érintem is a politikai szférat, testestiil-lelkestiil beleveszni nem
kivanok. Iréi alkatom is tiltakozik. Az albatroszmadar rohejes latvany, a fedélzeten
bukdicsolva. S még szerencsés, ha a matrézok agyon nem verik. (Napjainkban nem
egy néhai ,szdrnyas lény” tetemét veti ki a viz — lassan, sorjéban.) De igy, alacsony-
repiilésben, a recsegd-ropogd hajétestre nagyon is nagy figyelemmel, azért sok
minden kitetszik. A kormanyos vette at az uralmat; a kapitdnyra nem hallgat senki,
mintha més nyelven beszélne, meg sem is latjak, vagy egyszertien keresztiilnéznek
rajta. Az tigyeletes kormdnyosnak nem kell a magasabb parancs, megy a sajat orra
utdn, mintha az lenne a cél. A hangulat véltoz6; rumosztéskor kifejezetten vidam.

Elhagyom a képi viligot. Mert meglehet, a lefestett 6rdog a valédinal mindig feke-
tébb. Egyenes szdlassal: rossz volt, ami volt, és az se lett j6, ami lett. Az a baj, hogy
ami elavult, egyuttal nem éviile el. A ,dics” pillanatokra felfénylett az id6folyam
csomoépontjan, a kairoszban. Azutdn elkezdédott egy Gjabb hossza aion, mintha
mi sem tortént volna, csaknem ugyantgy. A remény ez a csaknem. Ami mégis mds,
azt kéne 6vni, majd a harmadik évezredben megsziiletd, talin bolcsebb emberiség
szamdra dtmenteni.

A puha diktatarat — mégha olykor ,kegyes” is volt hozzam — viszolyogva vészeltem
at. Nem hittem, hogy még életemben véget ér. Az aprémunkdra, a matéria dtlel-
kesitésére rendezkedtem be; fontosnak tartottam, hogy az egyesek dltal lenézett,
masok altal pedig éppen felmagasztalt anyagnak a szellemi természetét kibontsam.
Ez a tevékenység elfoglalt, s bizonyos ,feladat-tudatot” ébresztett miikodésemet
illet8en. A rendszert elsésorban nem felszini jelenségeiben tdimadtam, hanem filo-
zé6fiai alapjéban igyekeztem ,megrenditeni” — jogos indulattal, de nagy adag naivi-
tassal. A hatalom megttrt, nem tld6zott. Veszélyesebb volt szamara a politikaban
megnyilvanulé kozvetlen ellenzékiség; hiszen hasonl6 fogalmi szokészlettel dolgo-
Zott, ezt értette.
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Tualsdgosan személyes vagyok? De ha mar sz6lni kell, inkabb a vallomds, mint a
kinyilatkoztatas. EI6bb a megszenvedett tapasztalds, s csak aztdn a mar egyéni szen-
vedélytd]l mentes dltaldnositdsok.

A puha diktatdra behatirolt létezésében valahogy kézzelfoghat6 lett a szelle-
mi hidny. Tapinthat6an érezhetd volt, ha itt-ott, kisebb csoportokban, irodalom
trtigyén, Osszejottek. Sajét szellemi tigyemet képviselhetSként éltem meg, kozos
szomjusagként a sajat szomjamat. A ,nemcsak kenyérrel ¢l az ember” mintha bels¢
igénnyé er8sodott volna. A sullyal telitett Ige és a konnyd, tires sz6lam megkiilon-
boztethetSen elvalt egymdstdl. A ,szegény Magyarorszag, édes hazdm” jelentésteli
indulatot hordozott, mert alig-kimondhaté volt, hangoztatésa egzisztencialis koc-
kézattal jart. Az eszme ,bujdosdskor” mindig tisztibb, mint amikor hatalomra jut
— mert ilyenkor dhatatlanul elszabadulnak a tulzésok is, s ezek aztin a legnemesebb
eszmét is képesek negativitdsba forditani. Bér azt nem tudtam, megérem-e, de azt
biztosan tudtam, ha valtozik a rendszer, annak valddi szellemi alapokra kéne ta-
maszkodnia — és valéban tjnak kéne lennie. Nemcsak immel-dmmal megismételni
mindenestiil, ami letlint, s nemcsak utdnozni azt a ,Nyugatot’, amibdl maguk a
Nyugat legjobbjai is kidbrandultak mar. Ki szereti a kifulladt, hamis szocializmus-
félée? De ki képes szeretni — blintudat nélkiil - a vadkapitalizmust? Amikor aztin
mégis rés nyilt a hazai beton-szerkezeten, 1986 utdn, teljes lelkesedéssel véllaltam,
hogy képességem szerint segitsem lebontani azt. De bontani nem elég — tudtam —,
ezzel pdrhuzamosan el kell kezdeni épitkezni is. Teli voltam reménységgel: talin a
gyakorlatban is megvaldsithaté mindaz, amit néhdnyan olyan szépen elgondoltunk.
A kozérzetem felfrissiile, élveztem kornyezetemben, az irodalomban s a kozéletben
a pezsgd aktivitdst, az ,egyiitt vagyunk” 6romét. 1989-90 forduldjan mégabban is
hittem, hogy a politika és a mordl kivételesen nem jar kiilén tton, hogy meg lehet
csindlni. A Magyar Irészévetség elnokeként, csapdahelyzeteket keriilgetve, foko-
zatosan tapasztaltam meg: sok minden véltozhat, de az embert mozgaté démoni
er6k nem valtoznak; nem sikeriil, megint nem sikeriil a ,,j6-akaratnak” legy6zni a
rosszat-akardkat. Rdaddsul mindenki azt hirdeti (olykor hiszi is), hogy kizdrélag az
6 akarata az egyedil iidvozitd; a legnemtelenebb indulat is 4rtatlan dlorcét ole. A
mordlis inditék gyengeségnek, politikai dilettantizmusnak minésiil: a ,,més” irdnti
empdtia egyesek szemében majdnem 4ruldsnak tetszik. Az drnyalt fogalmazas, a
térgyilagossig magényba taszit. A politika beleette magét a maganviszonyokba is, a
kelleténél mélyebben. Bardtokbdl lettek ellenfelek. Nyiltan hirdetheté: ,,hala” pe-
dig nincsen. Elveszett az 5nmérséklet: sokan ugy vélik, hogy mindent szabad, amit
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lehet. A gorcsos hatalomvagytdl hajtva hangadévé tolja fol magét kéttéle szélséség,
mikdzben csondesen izmosodik a lapulé ,,nevetd harmadik” Sulyos szavak és szent
fogalmak devalvdlédnak hiteltelen emberek ajkdn — Isten, haza, magyarsdg, zava-
ros agyt csoportok kotdszé helyett hasznéljik, mint a lumpenfiatalsag a tragar igé-
ket. Az uszitéknak aztin mindez kapéra jon: nincs kiilonbségtétel. Mindegy mér
nekik, ki mondja, s milyen tartalommal. Kész az itélet. A hit dllamilag kényszeritett
dajkamese, a nemzeti érziilet primitiv visszamaradottség! Az ,,igyek” naponta ter-
mel8dnek, s hogy mi az igazsdg, az nem szdmit. Az igazsdg nem fontos. A csapatér-
dek a fontos. Az egyik széls6ség agressziven el akarja jatszatni azt, ami 6tven évvel
ezeldtt is rossz volt mér. A masik szélséség mohodn abszolutizélja kevesek komisz
butasagat, szinte bebeszéli: az egész ilyen. Gytilolet kontra gyulélet — s akik kozé-
pen éllnak, nem elég erések a dolgoknak idében f6lébe menni.

Ugy tetszik, am{g az egyparthatalom megfojtotta a szabadsigot, a tobbpartrend-
szer, a ,demokrécia” a kutyédk martalékaul dobja. S kozben né egyrészt a kiszolgal-
tatott szegénység, mdasrészt a kihivo gazdagsdg. Az ir6 nincs otthon a jelenben, a
tévoli jovot dhitozza. A merdben j és a tisztdn jé nem sikeriilt. A min8ségi ugras
nem ment végbe.

Az emberiség — s benne a magyarsdg — mdr régota csak ismétel. A tévedéseket is-
métli. S az isteni kegyelem szdmunkra az, hogy nem borult a foldiink vérbe; ndlunk
legaldbb nem olik egymdst az ,,6nallé nemzetért”, az ,,idvozitd elvért”. Nélunk csak
alélek marja a lelket, a 526 vesz erészakot a szon. Nélunk a létbizonytalansig nem a
puszta létet fenyegeti, hanem ,,csak” a [ét elviselhetdségét kérdjelezi meg.

Az eszmét nem sikeriilt folemelniink, megtisztitanunk, dusitanunk az aktuélis szel-
lemi tizenettel. Leragadtunk valamiféle csifocska kiskapitalizmusban, hagytunk
zavaros ,magyarkod$” szélamokat zdszloként lengetni, de sajnos, hagytuk gyaldzni
azt is, ami szent és sérthetetlen. A nyitott bicskdt gyakran meghagytuk a kezekben,
mikézben egy-egy 6szinte véleményt eltiportunk. S megértiik azt is, hogy éppen a
tolerancia nevében lehetett itt tgy ,,6rdogigazéban” intolerdnsnak lenni.

Most éliink, amiben éliink. Amit csindltunk magunknak. Van, aki azt hiszi: valami-
féle langyszocializmust eréltetnek Gjra. En nem hiszem ezt. , A garnitdra” tanult.
A teljes eszmenélkiiliség koszontote be. A pénz egyeduralma, az anyag diktatars-
ja. Ebben az ismétlés és az utdnzas is, mert nincs ez masként vildgszerte. Csak ta-
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lan nem mindentiitt egyforma nyersen. Ehhez fogunk ,felzdrkézni”. Arra tartunk,
amerre a vildg. De még nem vagyunk a szakadék szélén. Van még id§ a felismerés-
re. Itt kotlunk a lelkes Globusz kozepén: szenvedély-bolonditotta, de szenvedés-
edzette nép. Taldn egykor példanemzet lehetiink még: hogyan kell a gyokereket fel
nem tépve a vertikdlisba is belenéni: s milyen az egymdssal osztoz6 onként véllalt
testveriség.

A remény abban az Gitban van, ami még meg sem épiilt. Azt is nekiink magunknak
kell — magunkbdl — megépiteniink. De ehhez j6 tudni: ami felé igyeksziink tobb,
mint a lathaté matéria. A kiildetés nem azonos kiilonb6z6 gézos ménidkkal, g6gos
kivagyisdggal, zagyva dltcudomannyal. A kiildetés az (minden nemzet kiildetése),
hogy elészor megkiilonbéztethetden, sajt arccal folépiiljon, s csak aztin — mér a
teljes érettség fokdn — fiz6djon minden tobbivel 6ssze. A 1ét irdnya nem az unifor-
mizal6das, hanem a kiteljesedés.

A nemzettudatot nem szégyellni kell, hanem a maga rangjén miikédtetni. Nem
emberségtink helyett, nem vallott Isteniink folott. A gazdasdgi érdek szerepét sem

megtagadni kell, csupdn a maga helyére tenni: eszkoz az, s nem létezéstink célja.

A felel8sség tobbé nem a beszorité nemzetkozi helyzeté. Nem is a szabad akaratot
odaajandékozé Istenségé.

A felel8sség teljes sulyaval a személyi Iélekre esett; s ez egyben megtiszteltetés. Raj-

tunk mulik — kiilon-kiilon és egytitt — mit jelent majd 2000 utin magyarnak és
embernek lenni.

(1995)
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Reti Odon

Remeény

Két egyszer(i ember volt ez a hazaspar. Csendesen meghtzdédva éldegéltek, emberek
kozé alig jartak, féként takarékossigbol, melyhez késébb megszokas is jarult. A férfi
hivatalnok volt, minden elsején a felesége kezébe olvasta a fizetését s ettdl kezdve
nem volt egy¢b igénye a pénz koriil, mint a heti kiaddsokat osszeadni. Az asszony
szivesen engedte 4t ezt a tisztséget, mert szimoktol, szamolastdl mindig fazott. Vol-
taképpen pedig kitinden értette a szimadast, a csekély kis fizetésbél rendszeresen
félre tett valamit, ugy, hogy évek multdval a megkuporgatott fillérekbdl csinos 6sz-
szegecske nétt.

Irott tanusaga volt ennek a takarékpénztéri konyv, melyet oly szeretettel nézegeteék,
oly melegséggel fogtik koriil gondolataikkal, mint masok az egyetlen gyermekiiket.
Nekik nem volt gyermekiik. Ebbe mér bele nyugodtak. Egyetlen vagyuk egy kis héz
volt, szép erd6s-hegyes vidéken, ahol 6reg napjaikra elvonulhatnak és elzdrkézhat-
nak a vildgtdl teljesen. Lassanként ugyanis félni kezdtek az emberekedl.
Szaporodtak a fillérek - a szajuktdl vontak meg a falatot -, novekedett a reménysé-
giik, mindig gyakrabban beszéltek, mésrél mér alig beszéltek, mint a képzeletbeli
hazacskdrdl, melyet szépen festett szobaival, éléskamrdjéval, kertjével, gytimolesféi-
val, veteményes agyaival, virdgjaival, kiilon baromfi udvaraval még képzeletben sem
adtak volna a vilag minden kincséért sem.

Esténként, meg tinnepnapokon elévették az orszig térképét, kiteritették az asztalra,
hogy tjra meg Gjra megnézhessék azt a varost, melyet leendé tartézkodaisi helyiik-
nek kiszemeltek.

Eszakon, hatalmas hegyek aljaban fekiidt ez a viroska, amit hallottak vagy olvastak
16la, egyt6l-egyig kedvezd volt s megerdsitette Sket abban a hitben, hogy vélaszta-
suk szerencsés, ott abban a regényes fekvésti varosban megtaldlnak mindent, ami a
boldogsighoz tartozik.

Multak az évek, egyre hidegebb és hidegebb telek kovetkeztek - igy vélte legalabb
az asszony, olvasta is valahol, hogy a f6ld kihiiléfélben van, értheté tehat; 4m a férfi
mosolygott, dsszeszdmolta éveinek szamat, biccentgetett - a f6ld, a fold -, mondo-
gatta és én is Oregszem.

Akkor busan és lelkiismeret furdaldssal elhatéroztak, hogy mas helyet keresnek,
délibb fekvéstit. Talaltak is egyet a térképen, megszerették ezt is csakhamar, még
jobban, mint az elébbit, patak is folyt a varoska kozepén.
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- Ott nem fogunk fazni - mondta az asszon szelid mosollyal - ott majd nem 6reg-
sziink meg...

De jott egy nyér, mely dermesztSbb hideget hozott minden sarki télnél. Megmoz-
dulta f6ld, hibort tort ki.

Lattdk a katonakat, akik mentek, hallotték vagtatd szekerek, dgyak duborgését,
dalolast, zokogast... 1atték az elsd sebestilteket vérbe fagyottan.

Félelem, irt6zat s bizonytalansag szornyi érzése nehezedett sziviikre.

A kis térkép szines megyéivel, folydival, hegyeivel most dllandéan ki volt teritve az
asztalon, s bdnatba meriilten, kimondhatatlan aggodalommal nézték, méregették
rajta a tévolsagot, mely elvalasztja a hatdrokat az ellenségtdl.

- Hogy éppen nekiink kellet ezt megérni Istenem - panaszkodott az asszony, de
reménykedtek, nem tart ez sokdig, felébrednek az emberek, kidorzsolik szemiitkbél
a gonosz almot, egymas szemébe néznek, eldobjak a fegyvert s megfogjak egymas
kezét szeretettel...

A haboru dult tovabb.

- Kardcsonyra - biztattdk egymdst - vége lesz, kardcsony estéjén megsziiletik a béke,
kardcsony estéjén mér egytitt tinnepelnek az emberek....

Husvétkor, mikor az Isten fia feltdmad... Nyaron, mikor az érett kaldsz az aratokat
varja... 6sszel, lombhullaskor... mire leesik az els6 ho...

Es a habort dithongdtt tovabb.

Csodara vartak. Megnyilik a fold s elnyeli a binésoket... Mésodik 6zénvizre... U
Messiasra...

Igy multak évek. Elfasultak, beleszoktak az aggodalomba, a rettegésbe. A férfi szor-
galmasan jirt a hivataldba, az asszony gonddal végezte a hazimunkit, takaritott,
tézote, harisnyat kotote, horgolt... reménykedett, el8bb-utdbb vége szakad a habo-
runak. Visszajon a régi j6 vildg, visszatér az emberség az emberek szivébe, megbdn-
jik, amit cselekedtek és megfogadjék, sirnak, nem 6liink tobbé, banjuk, Istenem,
mit is cselekedtiink?

A boltosok is bénni fogjék, hogy drégdn mérték a portékdjukat, a foldmaves is
banni fogja, hogy dragan adta buzajit, krumplijit, mészaros, hentes a hust, a pék is
bénni fogja, hogy drédgan stitotte a kenyeret. Az épitész sem mondja majd: - Nyolc-
ezer korona? Most, a mai viligban? Telekre is kevés!

Az épitész mondta ezt, akit eddig baratjuknak hittek! Nyolcezer korondjuk volt a
takarékban a legutolsé kamatokkal egyiitt. Nagy banat volt ez. Es ez a banat mint-
ha stirt;, athatolhatatlan koddé véltozott volna, hdmpélygéte, hompolygott mesz-
sze, délre a hegyek felé¢ és szétteriile egy kis varos felett, hzak felett, patak felett.
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Eltakarta a kis hazat, mely még fel nem épiilt, baratsigos, tiszta szobaival, csipkefiig-
gonyos ablakaival. Kert, udvar, tytkok szelid kéraldsa homélyba olvadt...

Nagy 4rakat fizettek a hdzakért. Mindenki hézat vett, mindenki hézat adott el.
Egy napon arra ébredtek, hogy fejiik felett is eladta a hdzat a kapzsi tulajdonos.

Az asszony sirt. Hova? Keserves faradtsig dran végre talaltak egy nyomorusagos
lakdst a varos végén.

- Minden szerencsétlenség csak minket ér - séhajtozott az asszony, mikor az 4j la-
kasban kinosan elhelyezkedtek.

Cstiggedten felelt a férfi: majd annal jobban oriiliink a mi hazunknak.

Mind a ketten arra gondoltak e percben, hogy ezt az 6romet, ezt a boldogsigot soha
el nem érik.

Az asszony azt mondta:

- Igazad van. Ki tudja mire kellet ez?

A férfi kinézett az ablakon s azon toprenkedett, mivel vigasztalja meg az asszonyat.
Azt mondta:

- Az utca kedves.

Az asszony is kinézett. Az utca két oldalan akdcfék dlltak szép sorjaban. Hervadé
lombjaik egymdshoz értek, réhajoltak a falakra és ablakokra, alacsony, szegényes
hazakra. Az utca kézepén gyermekek jétszottak. Egy kapu el6tt hazinyulak stitké-
reztek, odébb tytukok kapargéltak a szemétben, tévolabb néhany diszn¢ fivet ke-
resgélt.

- Akdresak falun - mondtak mind a ketten egyszerre, s akkor belsé séhajokkal elha-
taroztik, hogy legrosszabb esetben falun épittetnek egy kis hazat.

Néha-néha egymasba kapaszkodva végig sétdltak az utcdn, szoba alltak a gyerme-
kekkel, csoddltdk az illemtuddsukat, megélltak a nyulak elétt, baimultak a szelid-
ségliket és baratsigosan néztek vissza, ha az utca lakoéi kozil valaki baratsigosan
tekintett rdjuk. Egy ilyen séta utdn elévették a térképet s szemlét tartottak a faluk
telett...

Egyik napon - tél volt mér, hé cstiggott az akdcok gallyain, tiszta fehér takaré fedte
be az utca szennyét - csoportosuldst lattak a hiz eltt, melyben a nyulak lakeak.
Hallotték: egy sovény barna asszony mesélte:

- Este még egészséges volt, igaz, kicsit mintha szomor lett volna, de semmi rosszra
nem gondoltam s reggel ott fekszik... szélok hozza, nyuszikdm, mi van veled, az
Istenére?

Csak most tudték meg, hogy ez a soviny asszony a nyulak tulajdonosa. Részvétet
éreztek iranta, a nyulacskat is sajnaledk.
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Ettdl az esettdl szdmitva, hét vagy nyolc nap mulva az dtellenes hiz el6tt egy kocsi
allt meg. Koporsét és fekete posztdt rakott le. A koporsot bevitték az udvarba, a
posztot felszegezték a kapura.

Egymadsra néztek megdobbenve s taldlgattak, ki halhatott meg ottan? Sokan laktak
ott egy barndra festett kerités mogott az udvaron. Egy vasuti embernek a gyereke
halt meg. Az ablakbdl nézték a temetést. A vasati embert alig ismerték fel. Polgéri
ruhdban volt, fején nem volt a vasuti sapka, kalaplevéve allt a koporsé mellett. Lehe-
tett ldtni, hogy er8sen kopaszodik, sokkal idésebbnek litszott most, felesége, a meg-
holt gyermek anyja a fekete ruhdban a gyaszfatyol alatt uras kiilsejiinek latszotct...

- Félek a falutdl - szl késdbb az asszony. A férj is valami hasonl6t gondolt. Egy volt
az érzésiik, de nem tudték szavakba onteni. Kozel ott a gydsz, a banat...

Hallgattak. Egeté’)bb, perzsel8bb vigy szallt a sziviikbél, mint valaha almaik kedves
varosa felé, a képzeletbeli kedves hdz felé, mely vérja dket, vérja... tirva a kapu...
belépnek rajta s bezdrédik utdnuk kulesra, zdrra... 8k benn... szomorusag, félelem,
aggodalom kiinn reked... 8k benn, egyediil ketten... tytkok karalnak, kakas biiszkén
agaskodik, kukorékol... gytimolestél roskadozik a fa, terhes gallyait al4 kell timasz-
tani, rozsak nyilnak, muskatli, rezeda... hatalmas kaposztafejek, hagyma, répa, bor-
$0... a kézimunkak szépen kirakva, minden a maga helyén, csillognak az edények a
konyha falan, ketyeg az 6ra...

Ha eljon a béke... Sokd nem késhet mar, irjak az Gjsagok is... karacsonyra... az ellen-
ség faradt, nem sokdig birja mar.

Emelt fével kezdtek jérni az emberek. S akkor egyszerre, mint a villim, lesujtott a
hir: az ellenség attorte a frontot... borzalmas vereség... a hadsereg letette a fegyvert...
Jottek a vészes hirek szakadatlan: az ellenség 4tlépte a hatdrokat, megszallja az or-
szagot.

Néman, megsemmisiilve iilt egymas mellett az asszony meg az ember. Ugy érezték,
életitk minden szomoruséga, keserve jelentéktelen semmiséggé torpiil, elenyészik a
torténtek mellett. Soha jéva nem tehetd szerencsétlenség zadult drva fejiikre, nincs
segitség, nincsen csoda, csak kétségbeesés.

Ha mindent oda adnak is: takarékkonyvet, hizat, reményt, nem segit tobbé semmi
sem.

Jottek a hirek. Elmondtak pontosan, nap-nap utan kérlelhetetlentil, hogy mekkora
teriiletet foglal mar el az ellenség az orszdg testébdl, északon, keleten és délen. A
varoska mar rég az ellenség kezén...

Meggornyedt hattal nézték a térképet. Banatuk, mint egy szeretett lény sirhalmat,
gy olelte koril a véroskt.
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Meély s6hajok kozben 6sszehajrogattak a térképet és elzartak a szekrénybe.

Aztan egy napon - az akdc mir nem virdgzott - a kis utcdban is megjelentek az
cllenség emberei. Gyermekek jétszottak az ut kozepén szines marvany golyokkal
vidoran, két kécos oreg nytl pusmogott a megszokott helyén a napsiitésben, egy
tytk komoly méltdsiggal lépegetett apré csirkéi élén, mikor a sarokrél a hdrom ka-
tona befordult.

Kivéncsi arcok jelentek meg az ablakokban. Anyak, nevikkon szélongatva ijedten
hivték gyermekiiket. A gyermekek az ismerds hangok irdnyéba fordultak, csodal-
kozéssal kutatva az aggodalmas hivis okat. Felnéztek a katonakra is és tovabb jit-
szottak.

A nyulak egyet-kettSt ugrottak hétralva, aztin 8si nytlszokds szerint tovabb fintor-
gattik orrocskdjukat. A csirkék sem ismerték fel ellenséget. Ide-oda tipegtek tovabb
is, s apro cséritkkel nevetséges médon utanoztik tyukanyjuk mozdulatait.

A figgony mogott 4lle szivdobogva az asszony meg az ember.

A katondk megilltak a gyermekek elétt s nézték, hogyan gurulnak, csettennek osz-
sze a maszatos ujjak 16késétdl a fuirge golyok.

Az egyik katona, morcos képti, csiingd bajuszi ember letérdelt s hivelykujjaval
tigyesen ellétt egy golyét. Visongas timadt, melybe nyomban stirti apré puffanasok
vegyliletek: egy lenszéke pufdk fiticska hétba titdgette a hivatlan jétékost.

A morcos képti kacagott s két karjéra timaszkodva mélyebben lehajolt az utca po-
rdba, hogy a gyermek okle jobban felérje.

Egy madsik katona, legfiatalabb a hdrom koziil. Pénzt vett el s a golyokra mutatott.
Egy fiticska, kinek zsebe kovéren domborodott ki, golydkat rakott ki a tenyerére.
A misik két katona is pénzt szedett elé. Csakhamar meg volt a vésar. S most mér
mint egyenjogu ellenfelek, elhelyezkedtek a gyermekek kozott a foldon, s jétszani
kezdtek nagy buzgalommal.

Jobbra-balra kinyilt egy ablak.

- Taldn mi is kinyissuk? - szdlt a férfi.

Az asszony biccentett.

A figgony meglibbent. Edes akécillat 4radt a szobaba.

- Fenydillatot érzek - szdlt az asszony.

- Akdc - felelt az ember.

Az asszony lehunyta szemeit, mély [élegzetet vett, aztan halkan szélt:

- Akdc... és mégis... killonos...

El6vették a térképet. Féradt arccal, elmélazva nézték, nézeék s feléledt reménységgel
egymidsra mosolyogtak.
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